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Il saggio di Giovanni Vailati (1863-1909) qui ripubblicato codtituisce il testo di una
delle tre prolusoni lette da Vallati in apetura de cors di doria della meccanica che
tenne negli ani 1896-99 dl'Universita di Torino, intitolate  Sull'importanza delle
ricerche reative dla storia dele scienze (1896), || metodo deduttivo come strumento di
ricerca (1898), e, gopunto, Alcune osservazioni sulle questioni di parole nella dtoria
della scienza e ddlla cultura (1899).

Pur chiarissmo ndla prosa e ndla druttura, e aticolato intorno a quegli esempi
concreti che sono una dele peculiarita di Vallat, il teto e ricco e complesso,
concentrando, come le dtre prolusoni, riferimenti a maggiori temi dele riflessoni di
Valai. Rinviando comunque dla bibliografia citata in cadce a queda introduzione per
un panorama pitu completo, in quanto segue anzitutto esporrd acuni punti necessari a
collocare il saggio nd quadro ddl'opera complessva di Valati e nel'ambito dele tre
prolusoni; mi  soffemerd poi pil in  detaglio ndl'esame ddle Ossarvazioni,
evidenziando dcuni aspetti dela quedtione, in esse dominante, ddl'andis dd
linguaggio.

E orma un topos degli studi vailatiani ricordare |0 «strano caso», come lo defini
Garin (1963), che Vailati codtituisce. Il caso, ciog, di un pensatore (filosofo escienziato,
e in paticolare maematico, logico, dorico ddla scienza) che fu a suo tempo uno
dudioso di fama, chiamao da Peano come asssente di cacolo infinitesmale
dl'universta di Torinol, e che poi, avendo volontariamente rinunciato ala carriera
univergtaria, fu ospite de  piu predigios periodicic e convegni Sa itdiani  che
internaziondi e gimato interlocutore della comunita scientifica contemporanea2; che fu
srio conoscitore del filosofi classici e soprattutto  aggiornatissmo  sul - dibattito
epistemologico in corsn3, de qude afferrd e sviluppd motivi che saranno poi centrdi
nel'ambito dedla filosofia anditica e ddl'empiriamo logico;, che € oggi consderato il
meggior esponente dd pragmatismo itdiano (ned filone cosddetto "logico”) e una ddle
figure piu interessanti dd panorama filosofico itdiano dd '900; e che tuttavia, dopo la
morte e spenta I'eco ddla pubblicazione degli Scritti (1911), fu subito messo da parte €,
come "liquidato" dd giudizio di Gentile sulla sua incapacita di cogliere il vero nodo dei
problemi filosofici4, dimenticato o quas per divers decenni.

Sono date ampiamente dibattute le ragioni delinsuccesso di Vaildti, legato a un
intreccio di motivi esterni e viceversa connaturdti ale sue scdte filosofiche la rinunda
dl'accademia, la dispersone degli scritti e delle attivita, la morte precoce, l'infruttuoso
legame con il Leonardo di Papini e Prezzolini e col loro pragmatismo "magico’, il
rifito ddle sgemdizzazioni a vantaggio di andis concrete e puntudi, la reticenza a
scendere  gpertamente in lizza con il neoidedismo crociano e gentiliano. Ma € in
gengde ndl'anomdia di Vallai rispetto a vaori dominanti la cultura itdiana dd suo
tempo e nd suo contrasto con l'orientamento che questa prendera, che va rintracciata la
principde causa ddla sua sconfitta; nd fatto, ciog, che la reazione idedida dla cris de
positivismo ottocentesco neghera ogni interesse, seppellendoli per lungo tempo, a temi
chiave ddla riflessone di Vallati: il vdore de pensero scientifico, il ruolo conoscitivo
ddla stienza, la centrdita filosofica ddl'andis dd linguaggio, l'importanza della logica
edd linguaggl formalizzati.

Qudla gessa crig di fine secolo dd postivismo e lo sfondo su cui § colloca,
benché con un indirizzo dd tutto diverso, anche l'opera di Vailai. Dd postivismo
Valai citica (lo vedremo meglio) la metefisca implicta, vuoi naturdidica vuoi
evoluzionidtica, I'asolutizzazione dei metodi e delle categorie dindagine, I'abbandono
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dela riflessone critica sui procedimenti dele scienze, lipoddizzazione ddla filosofia
come gSuperstienza, la didinzione goriorigtica tra quesioni "redi" e quedtioni
"metafische’. Ma l'esto di questa critica dovrebbe essere per Vallati una revisone de
postivismo, un suo rinnovamento che non butti via, indeme dlo scientismo, il vaore
ddla stenza e ddla raziondita umana, e anzi lo riaffemi su bas piu sdde il
superamento dei limiti dd postivismo dovra venire ddliinterno del metodo scientifico,
da qudlo che Valai chiama percid "neopostiviamo' o "postivismo critico’, o piu
§pesso, da un certo momento in poi, "pragmeatismo”.

Etichetta, quedt'ultima, sotto la quae Valai € comunemente classficato, ma da
usare con cautela, data l'origindita dele sue daborazioni e la difficolta di ricondurre
univocamente un lavoro che non fu dsemdico a «indirizzi filosofid o ad impogazioni
gnoseologiche definibili in forma sstematica» (Lanaro 1980: 6), e data comungue la
complessita delle molte "varianti" del pragmatismo itaiano, europeo, americanob.

Rigpetto d pragmaismo americano, principde punto di riferimento di Valati non é
James, che con la teoria dd vero/buono come utile (cioé che produce "conseguenze
pratiche soddisfacenti per l'individuo”) e con la conseguente rivendicazione dd vaore
pratico della fede rdigiosa e ddla superiorita delle "ragioni dd cuore' sulla ragione
intellettuale, giungeva a qudlo sviluppo irraziondigico dd pragmatismo che Perce
definira suicida. A tde sviluppo s rifanno piuttosto Papini e Prezzolini; con loro Vallati
(indeme dl'amico Cdderoni) decise di collaborare d Leonardo in un programma che
inizidmente poteva convergere nella critica d pogtivismo, dl'idedismo, dl'ambiente
accademico itdiano, ma che fu difficile e infine fdli proprio per gli edti irraziondidici
de pragmatisi "magic”, la cui opposzione d podtivismo finiva per coincidere con la
negazione, inaccettabile per Vailati, dd vaore ddla scienza e dellaragione.

E invece in Pdrce che Valati rintraccia il principio metodologico che portera il
Valai gesso a definird un pragmatida, quel principio dd riferimento dl'esperienza
«non soltanto come mezzo di prova dele assxzioni e dele teorie, ma anche e
soprattutto come criterio dd loro sgnificato»6; il principio dd pragmaismo € infati
che le proposizioni scientifiche hano senso solo se sono traducibili in - conseguenze
verificabili, passbili di conferma o smentita empirica

«La regola metodica enunciata da Peirce, lungi dall'essere diretta a rendere piu
"arbitrarid’, piu "soggettiva’, piu dipendente dd parere e dd sentimento individude, la
diginzione tra opinioni vere e fase, ha invece uno scopo perfettamente opposto. Essa
non € dtro in sodtanza che un invito a tradurre le nogtre affermazioni in una forma (...)
atta a segnalare, nel modo piu chiaro, quai sarebbero gli esperimenti, o le congatazioni,
dle quai noi, o dtri, potremmo e dovremmo ricorrere per decidere se, e fino a qua
punto, esse Sano vere»7.

Un pragmatismo, dunque, che non fa gppello dl'esperienza soggettiva e d contrario
€ ocome srive ancora Cdderoni, «un oggetivismo nd dgnificato piu pieno dd
termine», un pragmaismo che € «utlitario», chiarisce Valai, solo nd senso che
consente di didinguere prdiminarmente tra le questioni sensate e le quedtioni inutili, le
pseudo-quedtioni  prodotte solo ddle ambiguita dd linguaggio; e un pragmatismo che
assegna percio un ruolo primario dl'andis dd linguaggio:

«La quedtione di determinare che cosa vogliamo dire quando enunciamo una data
proposizione, non solo e una questione affatto diversa da quella di decidere se sa
vera o fasa € una questione che, in un modo o in un dtro, occorre che da decisa
prima che |a trattazione dell'altra possa essere anche soltanto iniziata»8.

Anche l'indubbio debito verso Peirce va comunque ridimensonato tenendo conto
dd fatto che il nucdeo e i motivi essenzidi de pendero di Valai (dltre che, come nota
Garin (1963: 290), piu d meta della sua produzione) risalgono a un periodo precedente
la collaborazione col Leonardo e dl'auto definizione di pragmetistar risalgono agli anni
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ddla formazione universtaria torinese, ddla lettura di Mach e sopretutto dela
collaborazione con Peano, ani nel qudi matura la riflessone su cui poi Sinnestera il
pragmatisma9.

Da Peano, impegnaio dlora col Formulario matematico nd raffinamento dela
smbolizzazione ddla matemdtica, Vailai apprende le piu moderne tecniche logiche e
indeme la portata dele implicazioni filosofiche degli studi logico-maematic e la
centrdita della dimendone dorica ddla stienza Peano riteneva  infdti  che
l'assomdizzazione ddla maematica in un linguaggio smbolico, da lui gia propoda
negli  Arithmetices principia nova methodo exposta (1889), redizzasse il sogno
lebniziano dela characterigica universdis, di un Smbolismo capace di esprimere gli
edementi dd pendero e le loro combinazioni senza ricorrere d linguaggio ordinario; e,
convinto de vdore ddl'unita dd sapere e consgpevole dei process che la logica
matematica portava a suo awiso a compimento, ritenne che il tecnicissmo Formulario
dovesse essere accompagnato da note storiche (cui Vallati S dedico gpprofondendo la
doria della logica e ddla matematica) che esprimessero qudl'unita e descrivessero quel
process.

Pardldamente dl'esperienza con Peano e superando la specidizzazione logico-
maematica, Valati dfina i suoi interess filosofid e epigemologici, awerds dla
tradizione filosofica tedesca (pecie a Kant) e rivolti piuttosto dl'empirismo inglee e a
suoi sviluppi con Mill, Spencer, Brentano, Russd, e soprattutto a Mach. In Mach Vailati
riconosce la persondita che piu ha contribuito d rinnovamento de metodo scientifico,
con la critica dd meccanicismo sa e setecentesco e 'affermazione di un empirismo
radicde il meccanicismo ha ceto avuto un ruolo decisvo per l'affermazione ddla
stienza moderna, ma ne ha poi di fato impedito lo sviluppo assolutizzando in modo
metafisco | concetti di gpazio, tempo e movimento, res cosl verita perenni sottratte dla
ricerca empirica; da questa, invece, ogni principio scientifico € sorto (di qui I'utilita per
Mach ddla doria della scienza che c ricordi l'origine ddle nozioni che rischiamo di
ritenere autoevidenti) e da questa solo potra essere confermato, modificato 0 smentito;
dunque la scenza deve tornare dla ricchezza del'esperienza, abbandonando
atteggiamenti dogmatici e la pretesa di scoprire la presunta essenza dei fenomeni, e
riconoscendo che la funzione dele teorie € "s0l0" quella di organizzare | ness tra i
fenomeni in modo utile e economico (nd senso: piu semplice, piu efficace
predittivamente, pit largamente gpplicabile).

Critica d pogdtiviano e in gengde d dogmaismo scientifico, importanza della
doria e della doricita dela scienza, espunzione degli pseudo-problemi, andis logica e
linguidtica, sono i temi intorno a qudi ruotano le tre prolusoni torines, condderate
nelingeme il prodotto piu organico dele riflessoni di Valai e espressoni, specie la
terza, dd complessvo programma filosofico che egli portera avanti negli  anni
SUCCESI V.

Nella prima prolusone Vallat, plaudendo la recente affermazione ddla Storia della
scienza come scienza autonoma, rivendica la funzione crucide dd sapere storico per la
ricerca teorica La conoscenza dorica dela scienza € innanzitutto, machianamente, il
miglior antidoto contro tendenze dogmatiche qudi qudle imputabili d pogtivismo o d
meccanicismo (ioé a «credere che, perché un'ipotes 0 una teoria € data utile e feconda
in passato, deve percio s0lo continuare a rimanere tae anche per I'avvenire») e contro la
presunzione dessars findmente e definitivamente liberati, ndl'ambito dd moddlo
scientifico dominante, di tutti gli errori dei precedenti:

«La doria ddle teorie scientifiche su un dato soggetto non va concepita come la
doria di una serie di tentativi successvi fdliti tutti eccetto 'ultimo. (...) Noi c troviamo
sempre, 0 quas sempre, davanti a un processo di gpprossmazioni successve (...
ciascunadele quali corregge o precisameglio i risultati delle esplorazioni precedenti».
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Lo dudio degli sviluppi dele scienze e da loro metodi consente indltre di
identificare, descrivere e Spiegare | process cognitivi («il modo dagire delle nogtre
facoltd mentdi») che hanno condotto gli scienzidi a determinati risultati - indus qudli
errong, perdno piu importanti di queli corretti dd momento che «Ogni errore ¢ indica
uno scoglio da evitare mentre non ogni scoperta ¢ indica una via da seguire»; anche
grazie a cio, la doria ddla scienza contribuisce direttamente dlo  sviluppo futuro
dell'ativita scientificac chi non guardi dla doria della scienza che coltiva «@ incgpace di
fornire dcuna giudificazione concreta dle sue congetture sulla natura e sul carattere
degli ulteriori svolgimenti che la sua scienza dessa da per subire ed € sprowvigto di
qualsias base solida su cui fondare attendibili previsoni atae riguardo».

La seconda prolusone e dedicata dla difesa ded metodo deduttivo contro la
sopravvdutazione del metodo induttivo compiuta dai  pogtivisi. Con Lanaro (1980)
possamo definire questo scritto esemplare della compenetrazione attuata da Vallati tra
andis dorica e teorica esaminando, infetti, la doria del metodo scientifico in
Arigotee, Cateso e Gdileo, Vailati mostra che il metodo sperimentale, che ha portato
tra l'dtro a grandi success della scienza seicentesca, non € induttivo e anzi nasce da
una edensone dd «campo dazione» dd metodo deduttivo. Tade estensione, «da
consgderars come desiderabile e corrispondente a un effettivo progresso delle scienze in
cui ha luogo», deriva da un uso de metodo diverso da qudlo fatto dagli scienziati
antichi: per quedti la deduzione era solo un mezzo per rendere certe asserzioni probabili
corrdlandole a dtre piu sicure, mentre nella scienza moderna e data applicata anche
a cad in cui «le proposizioni prese come punto di partenza erano condderate piu
bisognevoli di prova che non quelle a cui 9 arivava, e ned qudi quindi erano queste
ultime che dovevano comunicare, dle congetture faite, la certezza che dtingevano
direttamente dal confronto coi feti e dale verifiche sperimentai»; proprio questo ha
favorito lo sviluppo del metodo sperimentae:

«L'impossihilita di trovare, nel fati spontaneamente presentantis dl'osservazione, il
materide adeguato per la verifica delle conclusoni a cui spingevano deduzioni che, per
gquanto corrette e rigorose, non erano basate su premesse riconosciute per e sesse
meritevoli di  fiducia incondizionata, come quele de maematici, fece nascere |l
desderio e il bisogno di dlargare con atifici la Sfera de faiti da utilizzare per controllo
delle teorie, e contribui, piu di quaunque dtra circostanza, a portare al'impiego
gdematico di qudl'ossarvazione di fatti  atificamente provoceti dlo scopo  di
ossarvarli, che codtituisce I'esperimento propriamente detto.

La terza prolusone segna l'inizio ddla riflessone sl linguaggio che Valldi
proseguira in molti dtri lavori, e con dcuni de suoi saggi migliori, fino a poco prima
ddla mortel0. Sono molti gli agomenti portati da Valai in questo lavoro
progranmatico - ddle differenze tra linguaggio sdentifico e comune dla metafora,
ddla teoria ddla definizione d problema ddla vaiazione di dgnificto da termini
stientific -, che ruotano perd tutti intorno a tema dela centrdita, per la scienza, ddle
"quedtioni di parol€’ e ddl'andis dd linguaggio.

Punto di patenza € ancora la critica ad pogtivismo, ne quadro di dcune
condderazioni complessve sulla doria dele scienze. Proprio la conoscenza ddle
traformazioni ddle teorie <cientifiche rivda infati, per Valat, linadeguatezza
ddl'«opinione comunemente accettata, secondo la qude le "quedioni di  parol€"
saebbero da condderars come oziose e futili di fronte dle questioni di fatto»,
mostrando che a contrario molti errori e ritardi scientifici sono Sati causati da equivoc
linguidtici e ddla mancata discussone dele cosdette "questioni di parol€’. Se pensamo
di essere oggi immuni da quelle cause derore, che avrebbero dunque riguardato
«qualsas dadio di sviluppo scientifico anteriore d nostro», € solo perché «abbiamo
rinunciato a occuparci, scientificamente ameno, di una gran parte dele questioni la cui
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trettazione € ata a esporre maggiormente a pericoli che da quelle provengono»: cioe
perché il podtiviesmo ha diminago ogni questione ritenuta metafisca dal'ambito di
quelle suscettibili di trattazione scientifica Quella didtinzione netta tra quedtioni redi e
quedtioni fittizie che il pogtivismo pretendeva di aver definitivamente compiuto su un
piano filosofico va invece fatta con maggiore dadticita in sede di linguaggio, d fine di
attuare unavera e propria“tergpid’ della scienza

«lo mi propongo di far rilevare (...) di quanto aiuto possa essere l'esame de faiti di
gquesto genere [delle quedtioni di parole], non solo per darci lume sul meccanismo
inimo dd linguaggio e sul suo modo di funzionare, Sa come mezzo di rappresentazione
che di trasmissone ddle idee e ddle conoscenze, ma anche per guidarci a idituire una
corretta diagnos e cardterizzazione ddle illusoni e de sofismi a cui le imperfezioni
sue [sono dar luogo, e per suggerirci | mezzi piu ati a por rimedio a tdi imperfezioni,
0 dmeno ad attenuarne gli effetti e apremunirci contro laloro influenza.

Ne paagrafi che seguono l'indicazione di questo programma, dd 2. d 9., Vallai
illusra attraverso esempi, tretti come sempre dala soria delle scienze, il tipo di errori
cui portano 1 frantendimenti linguisic e le impeferzioni dd linguaggio verbde. Al
centro della discussione € il tema della definizione (anche questo eredita di Peano). La
principde differenza tra linguaggio scientifico e ordinario sa nd fatto che (i) nd primo
S pud determinare con esatezza il dgnificao de termini per mezzo di definizioni, e
che (i) nd secondo manca, non avendo in dcuna importanza, una chiara
diginzione tra le proposzioni che esprimono mere convenzioni linguidiche (aventi cioe
il solo scopo di determinare il dgnificato dal termini usati e di indicare un certa classe
di entita con un ceto nome) e le proposizioni che invece contengono «asserzioni o
supposizioni reldive agli oggetti redi condderai» (cioé che danno redi  informazioni,
vere 0 fdse che dano, sulle entita cui g riferiscono indicando quali proprieta esse
hanno). La mancata didinzione dei due tipi di proposzioni pud causare l'errore di
scambiare  una  definizione per unasrzione desdenza, comé avwenuto nela
meccanica per le nozioni di "momento” e "forza' (v. par. 4.) e come awiene anche piu
frequentemente nelle stienze socidi e pdcologiche, dove il dgnificato dei termini €
ancor meno preciso che ndle scienze fische e matematiche. Ancora riguardo a queste
ultime, tuttavia, la confusone tra proposzioni "vere per definizione' e proposzioni che
enunciano asserzioni da dimogtrare € dl'origine ddl'errata opinione che i principi ddla
matematica Sano «verita superiori e indipendenti da ogni esperienza e godenti duna
certezza (...) duna natura e provenienza differente da quela della quale godono tutte le
dtre verita a noi conosciute», laddove, ricorda Vailati citando Arigotee, niente esiste
s0lo per definizione - monito, questo, che Vallati rivolge machianamente anche a que
postivigi che hanno ritenuto i principi della meccanica verita evidenti d pari di assomi
matematici. Sono poi legati d tema dedla definizione, e ddla confusone tra piano
ddl'esgenza e piano ddla denominazione, dtri due argomenti che Valai porta per
modrare la «chiavitlr» dd pendero d linguaggio: lidea che le parole non definibili
gano migeriose, derivata dal fatto che I'abitudine d linguaggio (a chiedere "che cose la
tal cosa' ricevendo in rigposta un nome) ci induce a credere che «sgpere come una cosa
s chiama é avere in mano una chiave per acquistare tutte le cognizioni» relative a essy;
e, complementarmente, |'idea che ogni nome sSa nome di quacosa, laddove malti nomi
egprimono non concetti assoluti ma relazioni (cos il vaore in economia o relazioni
come maggiore di).

Quedta lunga parte esemplificativa evidenzia bene due aspetti che caraterizzano ne
complesso linteresse di Valati per il linguaggio: in primo luogo, bandmente, il fatto
che tde interesse non € linguistico-descrittivo o filologico ma filosofico; in secondo
luogo, il fatto che 9 redizza ndl'andid, soprattutto semantica, dd linguaggio



scientifico e filosofico, senza giungere dla formulazione di una teoria dd segno e ddla
dgnificazione.

Il primo aspetto e de tutto owvio: Valati e scienziao e filosofo, non glottologo, e la
sua riflessone € rivolta d linguaggio essenzidmente in quanto drumento  ddla
formulazione ddle proposzioni sciettifiche, o piu in generde in quanto forma de
pensero e ddle sue manifetazioni storiche. Cio non toglie comunque che Vailai abbia
mostrato grande interesse per la linguistica e specie per la sua tendenza «ad assorgere,
dale quedtioni puramente fonetiche (...), a quele che riguardano invece la druttura
inima dd linguaggio» (par. 13.), dunque per lo sviluppo, ndl'ambito dela glottologia,
d indagini che meglio contribuiscono dl'andisi dd  linguaggio come mezzo di
rappresentazione e trasmissone dd pensero. Proprio ndl'ambito di questo interesse s
piega l'attenzione di Valati per la semantica dorica di Bréd, disciplina che sudia le
leggi che regoano le vaiazioni di  dgnificto delle paole evidenziando quei
meccanismi dell'«attuars storico ddlla cultura e dd pensero» (Barone 1963. 379) che
sono anche d centro ddle riflessoni di Vallat: ad esempio, proprio prendendo spunto
dd Dictionnare é&hymologique latin di Bréd e Bdlyll Valai andizza come dcuni
vocaboli latini in origine desgnanti operazioni manudi dano poi passati a indicare
concetti adraiti, e 9§ veda piu in generde l'andis ddla vaiazione diacronica di dcuni
termini filosofid compiuta in Per unandis pragmatidica della nomenclatura filosofica
(1906). Tuttavia anche nel saggi dove € piu puntude l'andis di cardterigtiche peculiari
dd linguaggio verbde, resa dominante in Vailati l'interesse per gli aspetti concernenti il
legame dd linguaggio col pendero, concernenti cioé il linguaggio in quanto forma in
cul 9 cda il pendero; essmplare a riguardo il bellissmo | tropi dela logica (1905)12,
dove Valai esamina con sconcertante modernita le principdi metafore utilizzate per
rappresentare, in termini di linguaggio concreto, il processo adtratto della deduzione
(metafore di appoggio o0 sostegno: "la conclusone é fondata 0 basata sulle premesse’,
metafore de contenitore: "le conclusoni sono ricavate O edrate ddle premesse’,
metafore di percorso: "le conclusioni discendono ddle premesse”).

Meno owvio € che Valati non abbia sviluppeto, a patire da andid tanto sofidticate,
una pit generde teoria dd segno; mancanza di cui € testimone tutta la sua produzionel3
e d cui e esemplare uno degli ultimi lavori, La grammatica ddl'dgebra (1908)14,
tentativo di individuare le paticolaita dgntatiche dd linguaggio  agebrico
comparandole con quelle dd linguaggio verbae Valat procede confrontando | mezzi
che i due linguaggi usano per ottenere andoghi effetti, ma il suo limitars in cid a «un
mero confronto-accostamento, senza gpprofondire i criteri con cui tae confronto veniva
condotto, gli [ha] impedito di proseguire verso dtri risultati» (Facchi 1952; 42). La
"carenza semioticd’ di Valdi e evidenziata da Facchi (1952), che rimprovera a Valldi
d non aver ma ceacao di definire termini piu ampi qudi "segno”, "sImbolo’,
"lingueggio’, e individua il meggiore limite ddl'andis linguisica di Valai nd
mancato  superamento  del «dualismo  carateristico ddla logica e semantica
aidotdiche», cioe ddla gia vida didinzione fra il piano dd dgnificaio (ddla
definizione nominde) eil piano ddl'esistenza (ddl'affermazione di redtd):

«a sua [di Valat] formazione redigico-postivigica lo tratteneva dal sottoporre ad
andid, cioé dencane gli us e proporne una definizione, termini quai "esgenzad' o
"redtd’, la cui univocita riteneva tacitamente evidente per ¢ e per tutti. Cos facendo
egli avrebbe(...) iniziato il superamento dd dudismo aristotdico» (Facchi 1952: 47).

Una diversa e piu generde motivazione della mancanza di una proposta semiatica in
Valdi pud essre rintracciga ndla sua complessiva riluttanza per il momento della
dnted, da intenderd come rifiuto di una Wdtanschauung, di soluzioni generdizzanti e
onnicomprengve, e in particolare, seguendo Barone (1963: 376), come «determinazione
della filosofia come "andis”, nd senso che la disinzione di dala scienza, da cui



tuttavia non € separabile, sta ndla mancanza del carattere "Sntetico” e progressvo
proprio ddla conoscenza scientifica». Interrogandos sull'esstenza o0 meno in Vailai di
una precisa concezione ddla filosofia come andis linguistica, Barone (1963) prospetta
una lettura del pendero linguistico di Vallati che puo dar conto anche ddla mancanza,
in eso, di una teoria semiotica generde; secondo Barone, infatti, € la concezione
antidogmatica ddla filosofia come andis la cui funzione e «essenzidmente critica e
non, ameno originariamente, codruttiva» che porta Vallati a privilegiare, anche in sede
d linguaggio, il momento dela problemdizzazione su quelo ddla soluzione
«dl'anditicita  didinta dadla codruttivita deve corrispondere  un'accentuazione
dell'impostazione problematica di fronte alle soluzioni tematiche» (Barone 1963: 377).

Questa chiave di lettura permette di evidenziale anche un dtro aspetto dela
riflessone sul linguaggio condotta da Vailati nelle Ossarvazioni, I'impressone cioe che,
proprio a causa del'originaria istanza critica e antidogmatica, in essa la fase destruens
prevdga su quella codruens d punto da orientare tutta I'andis in una direzione, come
la definisce Baone (1963 380), «negativo-riduzionidica» anziché «postivo-
innovatrice». Una direzione negetiva, nd senso che l'andis punta a illudrare la
funzione dd linguaggio come ogtacolo a pensero, arrivando a operare una svalutazione
de linguaggio che per dtro, nota ancora Barone (1963: 381), «€ contraria a piu genuini
motivi ddl'andis dessa»: cod Valai indste sugli errori, i ritardi, le illusoni e i
sofismi causdti ddle impefezioni e ambiguita dd linguaggio e ddle inddie che
tende d pensero, denuncia l'eccessvo rispetto tributato «dlinvolucro verbae» che
protegge nozioni confuse (quas podulando, qui, l'estrinsecita dd  linguaggio d
pensero), conclude infine la prolusone con una nota pessmigica sulla schiavitu del
pensero dla parola osservando «quanto sSa lontana dal vero la credenza che, per
sottrars a tale servaggio, basti la semplice volonta di emanciparsene» (par. 13.). E una
direzione riduzionigica, ne senso che la denuncia di qudla schiavitu «pare rivolta dla
determinazione di una forma linguidtica idede e privilegiata, che dimini per sempre la
posshilita di equivoco, dandoci gli dementi e le drutture ultime dd discorso non
illusorio» (Barone 1963. 382); determinazione che sara l'obiettivo del neopostivigi e
che anche Vallati sosterra (8 ricordi I'opinione di Peano riguardo dla characteridtica
universais), se non qui nelle Ossarvazioni, quando scrivera che uno del punti in comune
trapragmatisti elogici matematici

«ga ndla loro comune ripugnanza per cid che € vago, impreciso, generico, e nela
loro preoccupazione di ridurre 0 decomporre ogni asserzione nel SUoi termini piu
semplici: qudli che g9 riferiscono direttamente a de fati, o a ddle connessoni tra
fatti»15.

Saebbe tuttavia ingiusfo non riconoscere dla riflessone linguisica di Valldi
I'gpertura verso la direzione positivo-innovatrice, cioe verso unandis che «pur tenendo
ferma l'esigenza ddla chiarezza, 9 agore dla fertilita di ogni formulazione problemetica,
dla modteplicita de dgnificati  caretterizzati dagli ud, dla geminde eguivocita ded
linguaggio comune non piu svautato di fronte a un moddlo di linguaggio scientifico»
(Barone 1963. 383); gpetura che troviamo non solo, come nota Barone,
nell'opposizione di Valati a una propoda di bandire dd linguaggio filosofico parole da
ggnificato incerto come causa, effetto, azione, necesstalé, ma anche ne paragrefi
findi (dd 10. d 12.) delle Osservazioni stesse.

Ne par. 10. e 11, infati, Vailati osserva che la gia discussa credenza errata che
ogni nome debba essre nome di qudcosa ha originalo a volte ddle "illusoni
vantaggiose', portando a introdurre ndla teoria enti fittizi (come il numero irrazionde o
il punto dlinfinito in matemdtica o il cdore laente in fisca) i qudi, per la loro sola
postulazione o per il fato di dar luogo a ipotes suscettibili di verifica sperimentae,
hanno prodotto accrescimento delle conoscenze e avanzamenti delle teorie. Ma € nel
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par. 12., con la discussone dele capacita evocative e suggestive del linguaggio, che
troviamo la piu dgnificativa dtestazione di  ungpertura podtiva di Vala 4d
riconoscimento ddla funzione cognitiva dd linguaggio verbde, ddla ricchezza ddle
forme che assume, «del molteplicc modi net qudi il linguaggio pud, anche a nostra
insgputa, contribuire a suggerirci andogie e provarci quindi a immaginare ipotes e
codruire esperienze» (par. 12). In quedta direzione, trattando del'importanza che
riveste per lo sviluppo di una teoria la sua formulazione linguidica, Valati sottolinea
I'enorme cgpacita del linguaggio di dare forma d pengero e orientarlo in una direzione
o ndl'dtra, giungengo a chiamare «invenzione» la diversaformulazione di fatti gia noti:

«'invenzione di nuovi modi di formulare e desprimere cio che gia S conosce [€] da
riguardare tavolta come un contributo non meno importante, al‘avanzamento delle
stienze, di quanto non da l'acquisto di nuove cognizioni di fatto o la scoperta di nuove
leggi».

E andogamente poco dopo € evidenziata la potenza della metafora, corrdata dla
onnipresenza che giusamente Vallai le riconosce indeme dla natura di meccanismo
automatico e inconscio (affermazioni, queste, di edrema modernita, che la teoria
linguigtica ha feticato e a volte fatica ancora oggi a accettare). La metaforicita, scrive
Valdi, é cadteridica primaia de nostro linguaggio comune, cosa di cui d
accorgeremmo se non fosse proprio per quel'automaismo con cui usamo il lingaggio
metaforico, ed € demento non meno peculiare del linguaggio scientifico, dove sono
metaforici termini basici come dependere, emanare, fundamentum, transmittere, e dove
anche la terminologia gpparentemente piu arida e tecnica S scopre infine «interamente
improntata» di metafore.

Non e ancora I'andis puntude dela rappresentazione metaforica di concetti adratti
che Vaildai compira piu avanti, nd gia citao | tropi della logica dove ammette la
difficolta di descrivere le operazioni mentai senza ricorrere a metafore tratte da mondo
fidco e riconosce equamente non solo gli svantaggi ma anche i vantaggi che l'uso di tali
metafore comporta; ma certo gia quetaffermazione della potenza semictica e cognitiva
ddla metaforicita e ddla sua indiminabile presenza nd linguaggio scientifico, gppare di
per 2 un efficace antidoto contro il deprezzamento, che sara poi del neopositividti, del
linguaggio ordinario e ddle sue cgpacita - incluse quelle piu informai o gpparentemente
tai, e prima fra tutte qudla che c consete, come ossarva Valai, «di palae
continuamente in poesa Ssenza accorgercene», «né questo ¢ nuoce», concludiamo
volentieri con |ui.

Federica Casadel

Note

1 Pe quedo e dtri punti della biografia di Vailati v. la Nota biografica dla fine di
guesta I ntroduzione.

2 Ricordano Garin (1963) e Lanaro (1980) che fra i sottoscrittori del volume
postumo degli scritti di Vallati (che qui e in seguito citerd come Scritti 1911, cfr. la sez.
Sitti di Giovani Valai na rifeimenti bibliograficd) compaiono i nomi di Fanz
Brentano, Ernst Mach, Bertrand Russd.

3 Riguardo dla modernita di Valat € speso citata I'affermazione di Amendola
che «per lui non € ma eddita quela equazione di ritardo propria ddla cultura itaiana
(...) per la quae qui da noi sono dati avvertiti problemi suscitati 0 discuss dtrove solo
con molti anni di ritardo» (G. Amendola, «Gli scritti di Giovanni Vailati», Nuova
antologia, 152, 1911 77).

4 Cfr. larec. di G. Gentile a G. Vallati, Gli strumenti della conoscenza (a cura di M.
Caderoni, Lanciano, Carabba, 1916), La Critica, 1, 1917: 56-60.



5 Sulle vaianti de pragmatismo, e sulla polemica che a riguardo oppose Vailat e
Cdderoni a Pepini e Prezzolini, v. M. Cdderoni, «Le varieta de pragmatismo»,
Leonardo, anno 11, nov. 1904 e «Variazioni sul pragmatismo», Leonardo, amo I, feb.
1905 (articoli confluiti negli Scritti 1911, rispettivamente pp. 209-22 e 239-58).

6 M. Cdderoni, Intorno a pragmatismo di G. Vailati (in Scritti 1911: 347-58).

7 G. Valdi, Le origini e lidea fondamentae dd pragmatismo (1909), in Scritti
1911: 921. 1l nesso tra questa "regola pragmatica’ e i principi del neopostivismo é dato
evidenziato gia nd 1940 da Preti, che parlo dlora di un «criterio dd dSgnificato Vallati-
Schlick» (G. Preti, «l dgnificato dd problema metafisco ddla conoscenza», Studi
filosofici, 1, 1940: 230-39); il noto criterio empirico di verificazione enunciato da
Schlick afferma infatti che "il dgnificailo di una propodzione € il metodo dela sua
verifica'.

8 G. Valdi, Le origini e lidea fondamentde dd pragmatismo (1909), in Scritti
1911: 923.

9 Cod L. Pedrazzi (in Il pragmatismo in Itdia (1903-1911), Il Mulino, 1952) parla
d un «ragmatismo avant-lettre> di Valat, e Lanao (1980: 8) scrive che
«'apprezzamento di Vailati verso Perce maturd sul terreno di una riflessone gtorico-
critica sui procedimenti operativi ddlla scienza che aveva atinto i risultati piu organici e
cospicui quando il nostro autore era ancora legato a dtre e ben definite matrici
culturdi». In una lettera a Pepini, dd resto, Valati scrive che le ricerche di Peano
«rgppresentano  indubbiamente il contributo piu importante dla teoria della conoscenza
che da dato gpportato da cinquantanni in qua. Non vorre sembrarti fanatico dicendo
che tde contributo mi sembra superiore anche a quello de Perce, che pure e
grandissmo» (G. Valat, Epigolario 1891-1909, a cura di G. Lanaro, Torino, Einaudi,
1971: 469).

10 Appartengono a questo percorso La teoria aristotelica ddla definizione (1903),
La piu recente definizione ddla matematica (1904), | tropi della logica (1905), Réle du
paradoxe dans la philosophie (1905), La caccia dla antites (1905), Per unandis
pragmatista della nomenclatura filosofica (1906), La grammatica ddl'dgebra (1908), |l
linguaggio come ogtacolo dla diminazione di contradti illusori (1908).

11 V. Lapscologiadi un dizionario (1908), in Scritti 1911 849-60.

12 In Scritti 1911: 564-71, e ripubblicato nella raccolta a cura di F. Ross-Landi
(1957).

13 Che una tde teoria non vi da data € anmesso anche da chi, come Cecchind
(1963), vede comunque in Vailai le bas di una "semictica generde'’; Cecchind (1963:
398) riconosce che «Valai non sviluppa una teoria generde dd segni come
compilazione di un sSsema segnico» (pur avendo dato in questo senso  «ddle
indicazioni e dele direttive ben precise»), e che tde teoria € «non esplicitamente
dichiarata e in parte ancora da scoprire».

14 In Scritti 1911: 871-89.

15 Pragmatismo e logica matematica (1906), in Scritti 1911: 690.

16 Di un dmile "rimedio" Vailat scrive che «presenta il curioso inconveniente di
esgere, per la sua adozione, che siano gia rimosse le circostanze che rendono I'adozione
dessa condgliabile», opponendogli la seguente propostac «S potrebbe dire che la tattica
opportuna da adottars dd filosofo (...) di fronte a una parola che, ddla tradizione o da
linguaggio comune, gli venga presentata con dgnifico indeciso o inquinato di
pericolose associazioni, Sa quella condgliata dd Vangelo rispetto d peccatore: "non S
deve desiderare la sua morte ma bens che 3 converta e viva'; cioé che essa,
spoglita e purificta da ogni indeterminatezza o ambiguita, entri a fa pate dd
linguaggio tecnico assumendo un senso quanto meno e possibile disforme da quello che
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vagamente e quas idintivamente il linguaggio comune le attribuisce» (rec. di 1. Petzold,
EinfUhrung in die Philosophie der reinen Erfahrung, in Scritti 1911: 314-15).

Nota Biografica

1863. Giovanni Vailai nasce il 24 gprile a Crema, da Teresa Albergoni e dd nobile
Vincenzo.

1874. Studia nd collegio barnabita di S. Francesco a Lodi; d liceo "Verri" di Lodi
daragli esami per lalicenzalicede, con risultati brillantissimi.

1880. Si iscrive dla facolta di scienze fische, matemeatiche e naturdi ddl'universta
di Torino, dove 9 laurea in ingegneria nel 1884 e in matematica pura nd 1886; negli
anni universitari sudia anche greco antico e filosofia

1888. Torna a Crema, dove con il cugino e amico Orazio Premoli gudia le lingue
moderne, specie inglese e pagnolo, e gpprofondisce le letture filosofiche.

1891. E nominato dad Comune di Crema membro e poi direttore ddl consiglio
damminidrazione degli Idituti educaivi; € anche membro ddla Commissione di
revisone dell'impoga sui fabbricati e della Societa di Lettura Riprende i contatti con
I'ambiente torinese, e aulla Riviga di matematica diretta da Giuseppe Peano gppare |l
suo primo articolo.

1892. Su invito di Peano diventa assgtente di cdcolo infinitesmde. E fra gli dlievi
di Peano che partecipano dlaredizzazione dd Formulario matemtico.

1895. In novembre € nominato assstente di geometria proiettiva, incarico mutato
subito in quelo di assstente onorario di Vito Volterra.

1896-99. Sempre dl'universta di Torino tiene tre liberi cord di doria ddla
meccanica, da qudi rimangono i programmi e le prolusoni. Ne 189 interviene d
congresso di psicologia a Monaco, dove conosce Mario Calderoni.

1899. Rinuncia dl'insegnamento universtario e diventa insegnante di matemdica
nella scuola secondaria Insegna prima d liceo privato di Pinerolo, poi d liceo dtatde di
Sracusa. In Sicilia conosce Franz Brentano.

1900. E traferito dl'idituto tecnico di Bari. In estate partecipa a congresso
internazionde di filosofiaa Parigi.

1901. Insegna a Como.

1902. Partecipa a Pdermo a concorso per la libera docenza in storia della filosofia
Vain Austria per quache tempo, ospite dellafamiglia Brentano.

1904. E tresferito dl'idituto tecnico "Gdilé" di Frenze, in seguito dl'incarico
dal’Accademia de Lince di curare l'edizione nazionde dele opere di Evangdisa
Torricdli. Partecipa d congresso di storia a Roma e a qudlo di filosofia a Ginevra
Inizia la colladborazione ativa, che durera fino d 1907, con la riviga fiorentina
Leonardo di Giovanni Papini e Giuseppe Prezzolini.

1905. E chiamao a far parte della commissione per la riforma delle scuole medie, e
S trasferisce percio a Roma. A Roma partecipa d congresso di psicologia, dove conosce
William James.

1906. Con Caderoni e Papini compie un viaggio a Parigi.

1907. Vive tra Roma e Firenze. Partecipa a congresso di fondazione della Societa
Itaiana per il Progresso ddle Scienze, voluta da Volterra, dela cui giunta scentifica
diventa membro.

1908. Riprende volontariamente linsegnamento dliidituto tecnico di  Firenze.
Partecipa d congresso di filosofia a Heidelberg e a qudlo di matematica a Roma. A
Firenze s ammaa dinfluenza, e decide di tornare a Roma per trascorrervi la
convaescenza; gli viene riscontrata unalesione cardiaca
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1909. A marzo deve ricoverars in una casa di sdute; § ammaa di tongllite e poi,
irrimedigbilmente, di polmonite. Muore la sera dd 14 maggio, rifiutando i sacramenti
che comunque gli impatisce il cugino Premoli. Ha funerdi solenni a Crema, dov'é
sepolto. Ne giorni successvi dla morte gli amici decidono di raccoglierne gli - scritt,
che saranno pubblicati nel 1911.

Riferimenti bibliografic
SCRITTI DI GIOVANNI VAILATI

L'opera di Vallati venne raccolta a cura di M. Cdderoni, U. Ricci e G. Vacca nd
volume Scritti, FHrenze-Lipsia, Seeber-Barth, 1911, dd qude manca il saggio Sulla
teoria delle proporzioni che sara pubblicato nd 1912 da F. Enriquez (in Questioni
riguardanti le matematiche eementari raccolte e ordinate da F. Enriquez, Bologna,
Zanichdli).
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laculturaitdiana, Milano, Angdli: 243-57.

Pasquindli A. (1963), «Flosofia e stienza in Vala e Perce», Rivida critica di
doriaddlafilosofia, 18: 322-31.
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<B>Alcune ossarvazioni sulle questioni di parole nella doria ddla scieza e ddla
cultura</B>
di <I>Giovanni Vallati</I>

1. La diginzione tra le questioni che g riferiscono dla verita o credibilita duna data
opinione e quele che g riferiscono invece dla convenienza di esprimerla sotto una
forma piuttostoché sotto un'dtra, viene ad assumere piuttostoché a perdere rilievo ed
importanza di mano in mano che noi acquisiamno piu intima conoscenza ddle varie
trasformazioni atraverso adle qudi le teorie scientifiche S sono andate svolgendo, e del
vai dgnificati che una stessa formola verbde ha successvamente assunti prima che ad
essa venisse dtribuito il dgnificato che essa ha atudmente. Cio rende tanto piu
sngolare e bisognevole di spiegazione il frequente ricorrere, nella oria delle scienze,
di fati che contraddicono, o dmeno sembrano contraddire, dl'opinione comunemente
accettata, secondo la qude le "questioni di parole’ sarebbero da consderars come
ozioxe e futili di fronte dle "quedioni di fétto’, e il tempo e gli Sorzi ad esse gpplicati
come pressoché sprecati, per cio dmeno che concerne l'effettivo avanzamento delle
conoscenze.

Anzitutto non € raro il cao di importanti e decisvi progress cientifici che ci
gppariscono come determinati 0, a ogni modo, provocati, dall'esplicars di controverse
che a nol sambrano riferird soltanto ad dgnificato che 9 doveva o0 no dare a una
determinata frase 0 parola, di controverse cioé che non avrebbero potuto aver luogo, o
sarebbero dtate immediatamente risolte, se queli che vi presero parte 9 fossero dati fin
da principio la pena di ben definire i termini di cui 9 servivano, in modo da rendere
impossibile ogni equivoco sulla portata rede ddle loro rispettive asserzioni. Di piu noi
vediamo essr dati frequentissmi gli erori, e i ritardi dl'acquisto di nuove cognizioni,
dovuti, se non esclusvamente dmeno principdmente, a cio, che, in date circostanze,
cate utili e indispensabili "questioni di parole’ non furono sollevate, 0 non poterono
essy discusse, e certe nozioni confuse ed ambigue non furono sottoposte dl'andis e
dla critica per soverchio rispetto al'involucro verbae che le proteggeva

lo mi propongo di far rilevare, ricorrendo in particolar modo ad illustrazioni tolte
ddla soria della meccanica, di quanto auto possa essere l'esame de fatti di questo
genere, non solo per darc lume sul meccanigmo intimo del linguaggio e sul suo modo
di funzionare, Sa come mezzo di rappresentazione che di trasmissone delle idee e ddle
conoscenze, ma anche per guidarci a idituire una corretta diagnos e cardterizzazione
delle illusoni e da sofismi a cui le imperfezioni sue possono dar luogo, e per suggerirc
i mezzi piu dti a por rimedio a tdi imperfezioni, o dmeno ad datenuarne gli effetti e a
premunirci contro laloro influenzal.

Noi siamo forse troppo proclivi a credere che le cause derrore e doscurita, che non
hanno ma mancato di esser fertili, in minore 0 maggior grado, in quasas dadio di
sviluppo scientifico anteriore d nostro, abbiano ora, per non so qua ragione o
complesso di ragioni, cessato affatto di esercitare la loro dannosa azione. Che tdi cause
non ci facciano ora piu cadere negli stess errori nel quali indussero i nostri predecessori
e troppo naturae, ma non e certamente una ragione sufficiente per conchiudere che esse
non ci possano indurre in dtri errori dello sesso genere, dei qudi € pur naturde che noi
non ¢ accorgiamo ... dtrimenti non i commetteremmo.

Non bisogna inoltre dimenticare che, se noi ¢ possamo consderare come immuni
da molte dele illusoni che tdvolta hanno ritardato, e ta dtra volta accderato, il
canmino della scienza antica, cio dipende, non tanto dal'aver noi riconosciuto le cause
che le hanno prodotte, quanto piuttosto da fatto che noi abiamo rinunciaio ad
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occuparci, scientificamente dmeno, di una gran parte ddle questioni la cui trattazione é
atta ad esporre maggiormente ai pericoli che da quelle provengono.

Quedta tettica prudente, dla quale nd nostro secolo non € mancato neppur 1'onore di
essre devata dla dignita di sstema filosofico sotto il nome di positivismo, per quanto
pienamente giudificata da punto di visa pratico, € soggetta a gravi  obbiezioni,
gpecidmente in quanto essa pretenda basars sopra una distinzione netta, e stabilita una
volta per tutte, tra le questioni che possono formare oggetto di ricerca scientifica e le
dtredle qudi tde privilegio non compete.

S obbietta a ragione che il determinare a qude di queste due categorie una data
questione agppartenga, codlituisce dla sua volta una questione non facilmente risolubile,
e meno ancora poi tde che S possa riguardare come definitivamente risolta col solo
gopdlo dlinfruttuosita de tentativi gia fatti per ottenere la soluzione ddla questione
condderata, a meno di voler ammettere che tutte le questioni finora non risolte debbano
per ¢io s0lo essere ritenute come irresolubili.

A queste obbiezioni, e ad dtre dela sessa indole, non sembra possbile trovare
adeguata rigposta senza basars su ricerche, o per 1o meno su congetture, reldive dle
cauxe ddle qudi in genede pud dipendere la solubilita o insolubilita duna daa
guestione, o, in dtre parole, senza fare quache tentativo per determinare qudi sano le
circodanze, o i caateri comuni, che contraddistinguono le questioni che devon
riputars  come accessibili  dl'investigazione scientifica da quele sulle qudi e vano
illuders di poter ma giungere aconclusioni atendibili.

Ora non € sfuggito dl'attenzione delle persone pitl competenti che S occuparono di
guesto argomento come tra le cognizioni che ¢i possono essere di piu gran sussidio per
tde determinazione vadano appunto collocate in primo luogo quelle che s riferiscono
dla druttura e dlo sviluppo dd linguaggio e dla naura ddle funzioni che
adempie. E s0lo da esse infaiti che possamo esser mess in grado di giudicare quai e
quante delle questioni che noi crediamo di poter quaificare come insolubili devono tae
loro caratere a qualche vizio fondamentde del nostro modo di formularle, o d faito di
essere puramente ddle quedtioni fittizie, tdi cioé che dlingeme ddle pardle colle qudi
le enunciamo non corrisponda alcun senso determinato assegnabile.

E da notare che in tdi cas, e specidmente in questultimo, nd quae la nostra
incgpacita a trovare una soluzione trova la sua completa spiegazione nd fatto che non
v'é dcuna quedione da risolvere, la nogtra tendenza idintiva a collocare il problema in
guesione nd novero di qudli a qudi lindagine scientifica non € gpplicabile viene a
trovars  definitivamente giudificata, indipendentemente affato da quaunque opinione o
preconcetto che 9§ possa avere sulla maggiore 0 minore convenienza di dlargare il
canpo ddle investigazioni scientifiche in una direzione piuttostoché in undtra, o sulla
meaggiore 0 minor potenza dei mezzi d'indagine che sono a nogtra disposizione.

Premess questi cenni, diretti a far rilevare, da un lato l'interesse, per dir cos, pratico
che presenta l'argomento di cui intendo parlare, e ddl'dtro la dtretta connessione che
passa tra e gli sudi sulla storia delle scienze, passerd ora a riassumere brevemente
dcune condderazioni fondamentdi sul meccanismo dd  linguaggio, le qudi giovera
tener presenti per ben comprendere la trattazione successva

2. Uno de caratteri piu owii, che disinguono il linguaggio tecnico scientifico dal
linguaggio ordinario, e in gengde i linguagg evoluti dai linguaggi primitivi, mi sembra
condgtere ndla maggior difficolta colla qude in questi ultimi 9§ pud procedere dla
determinazione esdta dd dgnificato delle parole per mezzo di definizioni, cioé per
mezzo di dtre parole che servono in certo modo a decomporre tale sgnificato ne
sangoli ementi che lo codtituiscono.

Tde cadttere 9 riconnette a una differenza fondamentale della quale possamo farci
unidea ben chiara e didinta anche solo esaminando il contrasto tra I'uso che fanno
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rigoettivamente duno sesso linguaggio un bambino e un uomo adulto, un uomo
ignorante d'una data materia e un uomo in competente.

Cosi, per prendere i due cas estremi, mentre il bambino che applica a un dato
0Qggetto una denominazione gia a lui famigliare non vuol esprimere, nella maggior parte
de cad, dtro che la sua impressone, tavolta vaga, duna rassomiglianza tra tde
oggetto e gi dtri a qudi é gia abituato ad applicare la sessa designazione, dlo
scenziato invece non capita che in cas ecceziondi di classficare ingeme degli oggetti,
desgnandoli con uno esso nome, Ssenza aver prima determinato quai sono e
condizioni che egli esge sano soddisfatte perché a un dato oggetto la data designazione
da gpplicabile. In dtre parole, ogni quavolta |0 scienziato indica parecchi oggetti con
uno stesso nome, egli asserisce, non solo che S rassomigliano, ma che g
rassomigliano in quache cosa, che hanno cioé de determinati caratteri comuni,
suscettibili di essere enumerati e designati a parte, e il cui indeme codituisce cio che
comunemente s chiamail "sgnificato” dd nome consderato.

Giova notare subito come, mentre i caratteri codtituenti il significato dun dato nome
devono essere comuni a tutti gli oggetti a cui il nome e applicabile, 0No tuttavia
dordinario assa lontani ddll'esaurire tutti i caretteri (conosciuti 0 no) che tali oggetti
possiedono in comune. Ess rgppresentano solo un gruppo di questi, scelto per ragioni di
convenienza, o di tradizione, tra i molti dtri gruppi di carateri che avrebbero potuto
egudmente servire a delimitare la stessa classe di oggetti. Onde pud benissmo avvenire
che due nomi pur avendo un ggnificato affato diverso, 9 applichino ciascuno a tutti gli
oggetti a cui S agpplica I'dtro e solo ad esd, abbiano, ciog, come usa dire, la dessa Sfera
d'applicazione.

E evidente tuttavia che, quanto pil numeros sono i carateri il cui possesso &
richieto perché a un dao oggetto sSa gpplicabile un dato nome, tanto piu viene a
resringers la sfera d'gpplicazione di questo, mentre, d contrario, quanto piu NUMeEros
sono gli oggetti a qudi un dato nome € goplicabile, tanto meno sara dgnificante il
nome gesso, tanto minori informazioni cioe noi verremo a dare su un dato oggetto
applicando ad un tale nome2.

Le proposzioni, nelle quai 9 asserisce che gli oggetti desgnati con un dato nome
hanno dtri determinati caratteri comuni oltre quelli che entrano a codituire il Sgnificato
dd nome goplicato, sono quelle che 9 chiamano ordinariamente proposizioni
genegrdi. Con ese nol affermiamo in sodtanza che, ogni qualvolta un oggetto presenta
certi caratteri, esso ne presenta anche certi dtri o, cio che é lo sesso, che certi
determinati fatti o fenomeni S presentano o tendono a presentars  costantemente
indeme e a coesstere 0 asucceders invariabilmente gli uni agli dtri.

Sui process mediante i quai S giunge ala cognizione e dl'accertamento di queste
proposizioni non € qui il caso di trattenerci. E invece opportuno pe presente proposito
richiamare l'atenzione sul contrasto radicde che sussde tra queste proposizioni e
quelle invece colle qudi noi esorimiamo la nodra intenzione dincludere 0 no un dao
caratere traqudli che fanno parte dd sgnificato d'un dato nome.

Con queste noi non enunciamo adcun gpprezzamento suscettibile di essere vero o
faso, cioé conforme o no a fatti a qudi 9 riferisce, ma esprimiamo solo il nostro
deliberato proposito di usare una data parola in un dato senso e il nostro desiderio di
portare tae nodra intenzione a cognizione dtrui; con esse cioe enunciamo
semplicemente ddle norme dle qudi dichiaiamo di volerci atenere ndl'esprimere le
nosre opinioni per mezzo de linguaggio, norme che non posONO essere riputate né
vere né fase, ma solo opportune 0 non opportune, adatte o non adatte a particolare
scopo che i prefiggiamo.

Un fato, importantissimo a notare dd nostro punto di vista, € questo, che nel
linguaggio ordinario manca affatto (a meno di ricorrere a circonlocuzioni) acun segno
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ederiore verbde per disinguere, indipendentemente dal contesto del discorso, se una
data proposizione appartenga dl'una o dl'dtra delle due sopradette categorie3. Se infatti
indichiamo con A due nomi generdi quaunque, la stessa frase: gli A sono B, puo essere
adoperata tanto per esprimere la nostra credenza che, ogni quavolta sono verificate le
condizioni che rendono il nome A gpplicabile a un dato oggetto, s verificano anche le
dtre condizioni che rendono gpplicabile anche il nome B, quanto per indicare che tra le
condizioni, che noi esgiano sano soddisfatte perché il nome A dSa applicabile, s
trovano anche quelle che noi edgiamo sano soddisfatte perché sa applicabile il nome
B.

La ragione di tde impefezione dd linguaggio $a da una pate in cio, che le
asserzioni, nelle qudi il dgnificato duna parola viene decomposto ne suoi ement,
non cominciarono a esser formulate e riconosciute come differenti ddle dtre, se non in
uno stadio assa avanzato di sviluppo intellettude, quando l'ossatura fondamentale del
linguaggio era gia formata; e ddl'dtra pate, nela nessuna importanza pratica che
presenta la didinzione tra esse e le proposizioni generdi propriamente dette, dd
momento che, ogni qua volta una di queste ultime Sa riconosciuta come vera, diventa,
per cio solo, opportuno, 0 dmeno non dannoso, adottare la norma o convenzione che
noi esprimiamo colla medesma frase. Quando infatti tutti gli oggetti che godono duna
data proprieta godono anche dun'dtra proprieta, quali inconvenienti possono nascere
dal'indicare, collo stesso segno, non solo il possesso della prima, ma anche qudlo ddla
seconda proprieta?

3. Le prime ricerche scientifiche, nelle quai 9 presentd la necessta di ben
diginguere le proposzioni, aventi il solo scopo di determinare il Sgnificato del termini
adoperati, da quele contenenti asserzioni 0 supposizioni relaive agli oggeti redi
consderati, furono, secondo ogni probabilita, le ricerche di geometria

Ne campo pratico le questioni relative d dgnificato ddle parole s presentarono fin
da principio come troppo intimamente connese dle questioni di interpretazione della
volonta dtrui (per esempio del legidatore, dd testatore, del contraente, ecc.) perché il
loro contrasto colle questioni di fatto propriamente dette potesse avere il risdto
occorrente per dar luogo a un chiaro concetto delle specidi funzioni ddle une e ddle
dtre, e sopratutto per far riguardare I'imposizione dun dato sgnificato a un dato nome
come quache cosa dindipendente dd costume e ddla tradizione e come una questione
di convenienza soggettain parte dl'arbitrio individuale.

Cio che da a didoghi di Patone I'importanza dun documento unico nella soria del
pendero umano € il fato che in abbiamo il primo esempio duna serie di tentativi
metodici  diretti ad andizzare e preciste il dgnificaio da termini generdi di usO
corrente, come qudli che g riferiscono dle azioni umane e a rgpporti socidi e politici e
che sarvono di base dl'enunciazione di gpprezzamenti mordi o di principi relativi dla
condotta

E a Socrate che viene atribuito, da Aristotdle, i1 merito di avere riconosciuta e
proclamata l'importanza praica dindagini di questo genere, e di avere trovato un
metodo atto a spogliare qudli, che disputavano con lui, dalle fase persuasoni prodotte
in ess ddl'uso ingenuo di parole senza Sgnificato determinato.

Tde metodo condsteva nel condurre gradatamente linterlocutore, per mezzo di
successve interrogazioni ad ammettere che, per quaunque definizione che egli era in
grado di proporre per il termine in questione, S potevano sempre citare de cas pecidi
ne quai tae termine era da lui applicato senza che fossero presenti tutti i caratteri che,
in virtu dela definizione scdlta, dovevano esser presenti, o nel qudi il detto termine non
era da lui applicato benché tai caatteri fossero tutti presenti. Con questa specie di
riduzioni dl'assurdo di tutte le successve definizioni che linterlocutore era man mano
codiretto a proporre pe termine in parola, Socrate spingeva questi a confessare in fine di
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non sapere precisamente quali caratteri doveva possedere un oggetto 0 una persona
perché il termine in questione fosse ad goplicabile, il che equivdeva in dtre parole
a confessye che le fraa colle qudi egli I'applicava a cad paticolari, per quanto
comunemente ripetute e da tutti accettate per vere e incontrovertibili, erano in fondo
prive di qualunque senso determinato 0 determinabile, e, non essendo dte a dare acuna
rede informazione sulle cose o sulle persone dle quai S riferivano, non potevano esser
condderate né come vere né come fase, ma solo come dele vuote formole verbdi
indicanti tuttd piu il fatto che I'applicazione duno fesso nome a cose non aventi tra
loro acun carattere comune aveva la sanzione dell'uso volgare.

A questa, che codtituiva, per cos dire, la parte distruttiva del metodo socratico, e
nella quae linterlocutore era forzato a riconoscere la propria ignoranza, o dmeno a
rinunciare dla troppo dta opinione che aveva ddla propria sapienza, teneva dietro la
pate codruttiva, nella quale Socrate S associava a lui onde giungere inseme a
determinare, nd miglior modo posshile, le ddimitazioni a cui era necessio
assoggettare il campo dgpplicazione del nome onde riescisse possibile adoperarlo con
un ggnificato unico e determinato, corrigpondente cioé effettivamente a del  caretteri
comuni a tutti gli oggetti a cui 9 goplicase, e s0lo ad esd. Tdi cadteri comuni
ean0 mess a nudo mediante I'esame successivo dun certo numero di cas particolari,
da qudi mediatte un processo di generdizzazione o di induzione 9§ desumeva
findmente la definizione cercata

E questo, nei suoi tratti generdi, il processo rappresentato, e ornato della pid
glendida forma atidica, ne didoghi di Platone nela maggior pate da qudi il filo
conduttore € cogtituito gppunto da proposito di determinareil significato di date parole.

Cosl, per esempio, nel Fedro e nd Gorgia S tratta di definire che coseé la retorica,
ne Menone che cose la virtu, nella Repubblica che cosé la giudizia, ne Lisde che
cose l'amicizia, nd Lachete che cosé il coraggio, nd Carmide che coseé il dominio di
%, nd Convito che cose l'amore, negli Eragti che cose la filosofia, nel Politico che
cose un uomo di Stato.

Non é fuor di luogo notare come a tdi didoghi, dcuni de& quali S annoverano ben a
ragione tra i capolavori piu sublimi della letteratura dogni tempo e dogni paese, Sia per
eccdlenza gpplicabile I'osservazione dd Sidgwick: che il vantaggio dele ricerche di
questo genere, sul senso ddle parole, non condgte tanto nelle definizioni che 9 trovano
quanto nelle operazioni che bisogna fare per trovarle, e che il frutto di tai discussioni
non sta nelle conclusioni ale quai esse portano, ma nelle ragioni che occorre scoprire e
addurre per giudtificarleb.

4. Tornando ora dla diginzione, su cui ho gia sopra ingdito, tra le proposizioni in
cui 9 afferma che tutti gli oggetti d'una data classe godono d'una data proprieta e le dtre
invece ndle qudi noi indichiamo il nostro proposto di designare, con un dato nome, dli
oggetti che godano d'una proprieta assegnata, cerchero ora di mostrare come il fatto, gia
pure notato indietro, che tadi due sorta di proposizioni non sono ordinariamente distinte
le une ddle dtre da dcun segno ederiore verbae, codituisce una fecondissma sorgente
di anbiguita e di argomentazioni illusorie.

Bada tdvolta la piu piccola incertezza sul dgnificsto duna parola per rendere
assolutamente impossibile decidere se una data proposizione, nella quae entri, c
dia quache informazione, vera o fadsa, sui fatti a qudi 9 riferisce, 0 non da invece
dedinata che a indicarci quae relazione pass tra il dgnificato che vogliamo dare dla
parola stessa e quello che, da noi o dadtri, s daad dtre parole.

Mi serviro, per schiarire questa distinzione, di un esempio desunto dalla meccanica:

La parola "momento” di due forze, o di due ped, fu introdotta per la prima volta da
Galileo per egprimere il variare del'efficacia colla quale una stessa forza, 0 uno StesoO
peso, tendono a far muovere un dato meccanismo, col variare del punto di questo a cui

17



sono gpplicati, o ddla direzione secondo cui agiscono, o, in generde, col variare di
qualsad condizione a cui la loro azione possa essere assoggettata, Sa in virtu de
vincoli dd dgema, da in virtu dele proprietd dd mezzo in cui il movimento awiene,
Cosi un dato peso ha maggiore o minor "momento” a seconda ddlincinazione dd
piano lungo il quae discenda, 0 a seconda della minore 0 maggior dendita di un liquido
incui 9 trovi immerso.

Gdileo diceva quindi che due forze o ped divers erano di egud momento rispetto
ad un dato ordigno, a dati punti del quae erano applicate, quando, non ogtante la loro
differente intendta o direzione, esarcitavano una identica azione per smuoverlo, o, in
dtre parole, quando erano applicate in modo che l'una sarebbe Stata capace di far
equilibrio dl'dtra, quando questa s rivolgesse in senso contrario.

Ora, se prendiamo, per esempio, la proposizione: « Due forze, gpplicate a un corpo
rigido girevole intorno ad un asse, 9 fanno equilibrio, quando i loro momenti, ripetto a
guest'asse, ®no egudi e di segno opposto », € evidente che la sua semplice ispezione
non ci permette di comprendere se chi la enuncia intenda con assrire quache cosa
sulle condizioni dequilibrio dun corpo rigido in date circodanze, 0 s egli invece non
intenda far dtro che indicare la sua intenzione di adoperare la parola "momento” nel
senso che abbiamo visto sopra, invece che nel senso che s darebbe ad attuamente.

Se tde fose l'intenzione di chi parla, la frase « sono di ugua momento » potrebbe
ey sodituita ddl'dtra meno ambigua « § chiamano di egud momento », con che s
vedrebbe chiaramente che egli non ¢ da assolutamente adcuna informazione sulle leggi
ddl'equilibrio.

Parimenti, per prendere un atro esempio ddla meccanica, la proposzione « Un
punto materide sollecitato da una forza codtante subisce in egudi intervdli di tempo
egudi accrescimenti di velocita », colla quae, s 9 da dla parola "forza' il dgnificato
che ha negli suitti di Gdileo, 9 viene ad enunciare una legge fondamentde ddla
dinamica da lui scoperta, diventa invece, per chi chiami "forza' il prodotto di una massa
per unaccderazione, un semplice frammento di definizione, un‘asserzione cioé che non
c dice nulla dfato sulle circostanze che danno luogo dla costanza dell'accelerazione,
ma ¢ informa solo che in virtu di convenzioni fate sul sgnificato della parola "forza',
il dire « il ta punto & sollecitato da una forza costante » € lo stesso come dire che esso,
in egudi intervali di tempo, subisce ugudi incrementi di velocita

Gli esempi per0 tolti ddla soria delle scienze fische, se hanno il vantaggio di dare
unidea esdta ddla diginzione a cui dludo, sono, gppunto per cio, poco éti a farci
conoscere i pericoli, a cui pud esporre la mancanza di mezzi adegueti per decidere in
quae ddle due categorie vide sopra s deve far rientrare una data asserzione, e gli
inconvenienti che nascono dalo scambiar tra loro le assrzioni che tavolta possono
cdard sotto unidentica forma verbae. In tdi stenze il dgnificato de termini tecnidi,
sebbene Sa soggetto a grandemente variare di tempo in tempo, € tuttavia in ciascuna
data epoca sufficientemente preciso e determinato perché sia tolto ogni dubbio se una
data proposizione deva essere considerata come « vera per definizione », oppure come
I'enunciazione d'un principio da ammettere, di un teorema da dimosrare, duna legge da
siegare. E quindi assa raro che in esse s veifichi il caso, tanto frequente invece nelle
stienze pscologiche o socidi (e piu ancora nelle discussoni teoretiche di qualsas
genere tra persone che facciano uso dun linguaggio tecnico relativo a un soggetto sul
guae non sono competenti), che s facciano cioe delle quedtioni di parole senza
accorgersene, e S scarbino per ragionamenti  importanti, O per  Spiegazioni
soddisfacenti, delle considerazioni degne di esser classficate con quelle che hanno reso
immortale il nome dd sgnor de la Paisse6.

5. Cido non toglie tuttavia che l'ambiguita sopra consderata § manifesti sotto dtre
forme, anche nelle scienze fische e matematiche. Cosl, per esempio, sebbene non sa
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guesta la sola causa che ha originariamente contribuito a far nascere l'idea, diffusa
anche d presente, che i principi ddl'aritmetica e ddlla geometria debbano considerars
come verita superiori e indipendenti da ogni esperienza e godenti duna certezza, non
semplicemente di grado maggiore, ma in ceto modo duna naura e provenienza
differente da quedla della quae godono tutte le dtre verita a noi conosciute, € evidente
tuttavia che essa € da anoveras tra le cause che maggiormente hanno agito ed
agiscono ad dimentare tde pregiudizio e a impedire che s riconosca l'illegittimita delle
prove a cui Sappoggia

S vede facilmente come eserciti la sua azione a questo riguardo. 1l fatto, che in
geometria, come in quaunque dtra scienza a tipo deduttivo, noi Samo codretti a
prendere per punto di patenza delle supposizioni che non possono trovare la loro
pefetta redizzazione in dcun caso concreto, ma rappresentano in certo modo dele
semplificazioni idedi delle forme e dei process che I'esperienza ¢i presenta, fa S che le
proposizioni fondamentai dela scienza assumano l'aspetto non tanto di asserzioni
relaive dle proprieta che possedono, 0 sono supposte possedere, le cose di cui
parliamo, quanto piuttosto di convenzioni mediante le quai noi precisamo de concetti
e limitiamo la sfera entro la quae noi intendiamo dar corso dle nostre considerazioni.
Ne risulta che dle dette supposzioni fondamentdi 9 pud dare senza inconvenienti la
forma di definizioni, purché § aggiungano ad esse | "podulat” che sono richiesti per
poter dimostrare, in ogni Sngolo caso, che degli enti, corrispondenti ale singole
definizioni che enunciamo, sono "posshili® o "codruibili”. Quando le bas ddla stienza
SoNo presentate sotto questa forma, qualunque obbiezione che S possa sollevare contro
una proposzione fondamentde viene ad apparire non solo come eventuamente
infondata, ma addirittura come assurda. Se da acuno per esempio venisse espresso |l
dubbio che la "retta’ non goda di tutte le proprieta fondamentai che ad Vengono
atribuite nella tratazione ordinaria della geometria, gli d§ pud rispondere che cid non
puod essere, perché in tal caso essa non sarebbe piu "rettd’, col che non s vuadl dir dtro
in fondo che cio: che in tal caso dovrebbe esser chiamata con un atro nome, il che
in fondo non e che una questione di dizionario.

| geometri greci che adottarono pe primi questa forma di esposizione erano de
refo pefettamente consci che, per poter dedurre da semplici  definizioni  delle
conclusoni che non fossero puramente verbai o illusorie, € necessario 0 supporre
tacitamente, o postulare, 0 dimostrare per mezzo di assomi antecedentemente assunti,
lesgenza o la codruibilita di enti soddifacenti dle condizioni enunciate nelle
definizioni sese.

Arigotele, | cui scritti logici rgppresentano, in certo modo, una codificazione dei
process seguiti dai fondatori della geometria come scienza deduttiva, non ha mancato
di rilevare neg termini piu espliciti e generdi la digtinzione sopra accennata. Nd  capitolo
VIl dd secondo libro degli Anditica poderiora egli mette in guardia contro le
confusioni e i sofismi, che possono nascere dd perderla di vista, colla seguente frase: Di
nessuna cosa S pud afermare che essa edsta per definizione (10 deina ouk ousia
oudeni)*, e la doria ddla filosofia scolagtica € |a per modtrarci quanto fosse lontana
dall'esser superfluo questo suo savio avvertimento.

Il modo classico di giudificare i pardogismi, a cui spesso da luogo questa specie di
ambiguita, i pardogiami ciog, ne qudi a date asszioni viene atribuito uno Specide
caatere di evidenza e di cetezza, col fali comparire come conseguenze di pure
definizioni, consiste nel dire che un tae oggetto gode di una tae proprieta perché essa e
una sua proprieta "essenzide' o inerente dla sua "naturd’, senza la quae
cesserebbe di essere quello che e (cioé quelo che dovrebbe essere se a lui veramente €
applicabileil nome con cui abbiamo cominciato a designarlo).
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Un esempio caraterigtico di questo metodo di argomentare ¢i € fornito dala celebre
dimostrazione ddl'esstenza di Dio, escogitata da Anseimo di Canterbury e adottata con
guache leggera modificazione perfino da Carteso, dimodrazione che € nota agli
gudios di goriadelafilosofiasotto il nome di “prova ontologica'.

Non é del resto necessario andare tanto lontano né dai nostri tempi né dal campo
goecide de nostri sudi per trovare dtri esempi caraterigici di  ragionamenti  dello
desso genere. Basta prendere, per esempio, in esame le condderazioni relative ai
principi dela meccanica che cd sono offete negli switti di dcuni dei piu eminenti
rappresentanti del "positivismo” contemporaneo, come lo Spencer, il Taine, il Wundt.

E difficle infati riferire ad acundtra origine lides, sostenuta dal primo nei suoi
Firg principles, che la legge dinerzia e la legge dela consarvazione ddl'energia, dla
cui cognizione gli uomini non pevennero che dtraverso una lunga serie di dorz
intellettudi, sano verita tanto evidenti per se sesse, quanto gli assomi ddl'aitmetica,
che noi non possiamo neppure immaginare come non veri. Egli sembra esser giunto a
guesta cosi strana conclusone basandos sull'opinione (che pochi contesteranno) che, se
gi antichi 9 fossero fetti della "forza' un concetto andogo a quello che tde parola
esprime nella meccanica moderna, non avrebbero potuto fare a meno di credere dla
verita ddla legge dinerzia Ma che cosa prova cio se non che per arivare a fars ddla
"forzd' un tae concetto € necessario essere gia prima in posesso ddle cognizioni che
portarono ad ammettere la legge dinerzia? Fu il possesso di queste cognizioni che
conduse a dare d nome “forza' il sgnificato che ha atuadmente, e non questo
nuovo significato che condusse dl'acquisto di quelle cognizioni.

Ed e solo per chi posseda queste ultime, che la definizione che atuamente S da
ddla "forzd'" ne trattati di meccanica rappresenta quache cosa di piu che un
canbiamento abitrario dd senso che tde paola ha nd linguaggio comune,
cambiamento che potrebbe atrimenti sembrare piu atto a produrre equivoci che a dare
informazioni sulle cause o aulle leggi del moto.

6. Undtra forma, sotto la quae 9 presentano frequentemente le illusoni verbdi
dovute dla causa di cui diano palando, condste nelo scambiare | tentativi di
andizzare e decomporre neé suoi eementi il dgnificailo dun dato nome, per dei
ragionamenti diretti a modrare la non essenza di oggetti a cui td nome da goplicabile.
La dessa tendenza, ciog, che ¢ spinge a vedere, ndl'enunciato duna definizione,
un'assrzione sull'esstenza del'oggetto definito ¢ induce anche a scambiare il rifiuto
daccettare una data definizione per un rifiuto di ammettere I'esstenza di oggetti cui 9
possa applicare il nome pd quae s vuol proporre una definizione nuova, piu esdtta o
pit opportuna.

E in td modo, per prendere un esempio che fa epoca nella storia del pensiero
moderno, che le classche ricerche dd Berkdey sul concetto di "sostanza' e di "redtd'7
furono qudificate come miranti a negare l'essgenza dela materia e la redta dd mondo
esteriore, pel solo fatto che esse tendevano a dimodrare che, quando noi diciamo: « il
tde oggetto esste redmente », noi non possamo voler dir dtro che questo: che
crediano che, s noi, o dtri esseri dmili a noi, 9§ trovassero in certe determinate
condizioni, proverebbero certe determinate sensazioni.

S obbiettava e S obbietta ancora da molti contro questa opinione che e
incompatibile colla credenza comune dl'esstenza di quache cosa "fuori di noi" e che,
adottandola, s verrebbe a togliere ogni distinzione tra apparenza e redta, ta sensazione
e dlucinazione: mentre a contrario essa rappresenta appunto un tentativo, perfettamente
legittimo, di precisa’e in che cosa condda effettivamente tde didinzione, e di
determinare qudi sono | caratteri sui qudi s fonda e che ne codituiscono
I'importanzateorica e pratica
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Lungi dd togliere dgnificato dle freas con cui 9 asserisce l'essenza o la redta
degli oggetti materidi, l'opinione dd Berkdey c¢i fa acquistare piu chiara coscienza di
cio che vogliamo dire quando le pronunciamo e ci rende meno Soggetti a cadere nel
numeros equivoci che provengono dadla molteplicita di sens divers che le paole
"edgenzad’, "redtd’, ecc., assunsero nd linguaggio comune 8.

Ossrvazioni affato andoghe ale precedenti 9 possono ripetere a proposito delle
obbiezioni che furono sollevate contro la profonda andis a cui David Hume assoggetto
il concetto di "causa', e contro la sua affermazione che per causa dun fenomeno non s
puo intendere dtro che l'indeme ddle crcostanze la cui presenza € necessaria e
sufficiente perché il fenomeno abbia luogo. Non ci deve sembrar strano che questa
affermazione da data riguardata come equivdente a negare l'essenza, o dmeno la
conoscibilita, delle "vere cause', quando S pens come, ancora d presente, scienziati
eminenti esprimono il loro giudizio sul cdmpito dela ricerca scientifica dicendo che
non ha di mira la determinazione delle "cause’, ma 9 deve limitare a indagare le
leggi che regolano il succeders dei fenomeni, come se 'una cosa fosse diversa ddl'dtra,
e come se « scoprire le cause dun fenomeno » potesse voler dire qualche cosa di pit o
d dverso dd deerminare quai sono le circodanze dale qudi g trova
costantemente preceduto, e la cui presenza é sufficiente affinché 9 veifichi9.

Un esempio concreto di questo genere di equivoco ce lo fornisce la frase divenuta
ora quas bande: che l'oggetto della meccanica non € quello di spiegare, ma bensi quello
di dexrivere nd piu semplice modo possibile i fenomen dd movimento. Con questa
frase infetti noi veniamo a dabilire un contrasto tra descrizione e spiegazione, senza por
mente che lo spiegare non € in fondo che uno specide modo di descrivere, caratterizzato
solo da cio che in noi facciamo piu largamente uso, da una parte, di process di
comparazione e, ddl'dtra, di argomentazioni deduttive mediante le quai riusciamo a far
rientrare in una stessa categoria, e a poter consderare come cas paticolari duna stessa
legge, fenomeni che, a chi |i esamini superficidmente, gppariscono come affatto divers
e non aventi tra loro dcun legame. Ora non v'é S pud dire dtra scienza, nella quae
questo modo di descrivere, che designiamo col nome di spiegazione, da pinto cos
innanzi e gpplicato in modo cos sSsematico come nela meccanica |l negare quindi,
che i ragionamenti che occorrono in questa scienza codtituiscano delle spiegazioni dei
fenomeni da gudiati, non solo € un voler usare la parola spiegazione in un senNso
tde da renderla ingpplicabile a qualunque processo 0 ragionamento che S riscontri in
qQuaisas dtra stienza, ma (cio che e ancora peggio) € un usarla in modo da rendere
impossibile attribuire ad dcun dgnificaio assegnabile, non potendos  Atrimenti
determinare qudi caratteri debbano presentare | ragionamenti che 9 riscontrano in una
data scienza perché da lecito dire che con ess noi diamo dele "spiegazioni" de fati a
quali g riferiscono.

7. Gli equivoci dd genere di cui ora paliamo, inducendoci a formulare ddle
questioni di cui non possamo neppur concepire la posshilita di trovar ddle soluzioni,
sono ati a fornire dimento a teorie soverchiamente pessmiste e scoraggianti sui limiti
che laricerca scientifica deve imporre a se stessalO.

Ogni dlargamento delle nostre cognizioni, S dice, non fa che dlargare e rendere piu
edesa, per dir cod, la nostra superficie di contatto collignoto e coll'inesplicabile, e le
nostre spiegazioni non fanno che sodtituire un "mistero” ad un dtro. Quanto piu vero, e
anche piu utile, sarebbe invece I'ossarvare che la digtinzione tra cose "spiegate’ e cose
"non spiegaie’ non g riferisce ad dcuna intrinseca differenza nella loro certezza o
"conoscibilital’, ma solo ala nogtra capacita di dedurre le nodtre cognizioni le une ddle
dtre, di ordinarle cioé in modo che parte di esse compaiano come conseguenze dele
rimanenti.
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Se, tra due class di fenomeni che a tutta prima sembravano non avere adcuna
connessione tra loro, 9 viene, in seguito a una scoperta 0 a unintuizione genide, a
riconoscere un'andogia tanto intima da permetterci di dedurre il loro modo di
comportars da uno sesso gruppo di leggi generdi, che per linnanzi s ritenevano
goplicabili solo a fenomeni di una ddle dette cdass, noi dicamo di aver trovato una
"gpiegazione" dei fenomeni dell'dtra classe per mezzo di queli dellaprima

Noi avremmo dtrettanta ragione di dire che un tae risultato codituisce una
"gpiegazione’ de faiti ddla prima dasse per mezzo di qudli dela seconda il dire una
cosa e ldtra dipende dd punto di vita a cui ¢ collochiamo, o, per palare piu
propriamente, dipende ddla circogtanza che i fatti dell'una classe sono per noi piu
famigliari di queli ddl'dtra e che fu l'osservazione di che ¢ condusse per la prima
volta dla cognizione di qudle leggi che in seguito, per ulteriori indagini, Samo venuti a
riconoscere come gpplicabili anche aquelli dell'atraclasse.

Ora e evidente che tae circostanza, per quanto la sua consderazione possa avere
importanza dd lato storico o psicologico, non pud certamente dar luogo ad acuna
diginzione fondamentde tra I'una e l'dtra classe di fenomeni; né essa ¢ deve impedire
di riconoscere che, ne process di "spiegaziong', entrano, per cos dire in modo
smmerico, i fenomeni de qudi 9 da spiegazione e qudli par mezzo da qudi la
piegazione € data, precisamente come ne process di comparazione non Vv'é acuna
differenza sogtanzide tra l'atto di paragonare una cosa con undtra e qudlo di
paragonare |'dtra colla prima.

Non occorre dir dtro per modrare la supeficidita e anzi l'inanita di qudle frag, cui
abbiamo gia dluso, ndle qudi | process di  iegazione sdientifica  vengono
rgppresentati  come mettenti  cgpo  inevitabilmente dl'ammissone di leggi o fatti
primordidi, dla lor volta piu migerios e ineplicabili di qudli dla cui spiegazione
Sono gpplicati.

Se con tdi fras 9 volesse dgnificare semplicemente che, risdendo ndla serie di
deduzioni colle quai noi colleghiamo tra loro le nodre cognizioni, noi dobbiamo finire
(se non vogliamo cadere in cido che i logici chiamano "circolo vizioso") per trovarc di
fronte a principi o ipotes che ammettiamo senza poterle dedurre da dtre, meno ancora
tai frad sarebbero da condderars come esprimenti una deficienza o una limitazione
ddl'intdletto umano, in quanto che cid che con ese S rimprovererebbe a questo di non
sper fare (cioé il dedurre qualche "cosa' senza partire da quache dtra "cosd'), lungi
dd poter essere riguardato come un idede, raggiungibile o no, non €& neppure
un'esgenzadlaquae s possa attribuire un senso qualungue.

S riatacca forse a questo medesmo erroneo concetto ddl'ufficio della deduzione
nella ricerca scientifica l'opinione, che s ode spesso eprimere sotto forme diverse
anche da scienziati contemporaneill secondo la qude le discussoni sulle prove, o la
legittimita dei principi e ddle ipotes piu generdi di ciascuna scienza paticolare, e la
decisone finde ddle rdaive controverse, esorbiterebbe dalla competenza degli
sienziai specididi per cadere sotto quella del cultori di ci0 che § chiama "la
filosofid', dla quae verrebbe cos a toccare il pericoloso incarico di fungere da
Suprema corte di Cassazione nd campo intdlettude. Meno mde se le S atribuisse
I'ufficio di clearing house*, di fronte alle scienze propriamente dette.

8. Unillusone ddlo stesso genere di qudle di cui ho finora parlato € qudla che s
manifesta ndl'opinione che tutte le parole ddle quadi non s possono dare dele
definizioni debbano per cido solo essere considerate come aventi un senso meno  definito,
0, in certo modo, piu migerioso di quele che S possono definire; come se per definire
queste ultime non fosse gopunto necessario, in ultima andis, savird ddle prime, e
come £ quaunque indefinitezza o migteriogta che 9 potese dtribuire dle parole non
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definite, non dovesse, a maggior ragione, attribuirs pure a tutte le dtre parole che noi
definiamo appunto per mezzo di esse.

Non g riflette che la nogtra incapacita a rispondere ala domanda: « Che cose la td
cosa? » non pud provenire sempre e solamente dd fatto che noi non conosciamo
abbastanza la cosa di cui g tratta, ma d contrario dipende in molti cas da cio che noi la
conosciamo troppo, cioé tanto da non poter assegnare dcun'dtra cosa che ¢i Sa piu nota
eddlaquae quindi ¢ Saposshbile sarvirc per definirla

E questa la ragione che da Newton, ndl'introduzione del suo libro: Philosophiae
naturdis principia mathematica, per non definire le parole "tempo’, "pazio’, "moto”: «
Tempus, patium, motus, quae notissma sunt, non definio ».

La qude osservazione naturamente non toglie che possa esser conveniente, e per
certi scopi anche necessario, andizzare ulteriormente le nozioni di "tempo’, di "gpazio"
e di "moto", da per ridurle se e possibile ad dtre nozioni ancora pil dementari e piu
immediatamente conosciute, Sa per investigarne l'origine pscologica e le condizioni di
sviluppo ndl'individuo o ndlarazza

Che il non saper dire che cosé latade o latd dtra cosa, equivaga a una confessione
dignoranza, € un'opinione che d connette probabilmente dl'abitudine, che
contragghiamo da bambini, a concepire ogni huova informazione come una risposta a
domande dd tipo: « Che cosa € ci0? » domande che d bambino vengono spesso
suggerite dal fatto che egli 9§ trova frequentemente nella poszione di chi 9 deve
asscurare 2 un dato oggetto, che a lui 9 presenta come nuovo 0 drano, € gia dato
osservato e rotato, e per cosi dire messo a protocollo, da quelle persone dle quai egli &
solito ricorrere per procurars le indicazioni di cui sente bisogno o desderio. Per lui, il
sgpere come una cosa S chiama e avere in mano una chiave per acquidare tutte le
cognizioni che a lui possono occorrere in riguardo ad essa. In ta guisa non solo nasce in
lui l'idea che tde conoscenza equivalga a conoscere cid che piu importa sapere sulla
cosa in questione, ma egli € condotto quas a immaginars che tutte le cose abbiano in
certo modo un loro nome "naturde’, dla stessa guisa come i corpi hanno un sapore, un
colore, un peso loro proprio, indipendentemente da ogni convenzione o ahitrio
dell'uomo.

9. Strettamente connessa pure ale precedenti, € non meno di suscettibile di dare
origine a de problemi illusori o a dele difficolta immaginarie, € la tendenza a credere
che, per ogni home di cui ¢ serviamo, Sa possihile assegnare una cosa di cui gail
nome, come se non Vi potessero 0 dovessero essere dei nomi che esprimono solamente
dele "rdazioni" tra piu oggetti, o, in dtre parole, dele proprieta di tai oggetti che s
riferiscono d loro eventude modo di comportars gli uni rispetto agli dtri in
determinate circostanze.

Cosi, per prendere un esempio owvio dd linguaggio tecnico ddla fisca, la frase: «il
corpo A ha la stessa temperatura del corpo B», ha un senso perfettamente definito anche
s d ignori affatto in che cosa conssa qudla particolare condizione dele pati di un
dato corpo, che codituisce il suo dato di temperatura Essa per il fisco, esprime
semplicemente il fatto che il corpo A messo a contatto col corpo B (in determinate
circostanze) non varia ma di volume, ed essa hon cesserebbe di significare cio, anche se
i corpi che chiamiamo di egud temperatura non avessero acundtra proprieta comune
S non questa di manteners di volume indterato quando posti a contatto gli uni cogli
altri.

Allo stesso modo la domanda « Che cosa € il vaore? » € una domanda ala quae un
economista puo anche permetters di non rispondere, purché egli indichi chiaramente
che senso ha per lui la frase « La td quantita della td merce ha lo stesso vdore che la
td dtra quantita della td dtra merce ». Se egli ariva a determinare quai sono, in un
dato stadio di organizzazione socide, le cause o le condizioni da cui dipende il fatto che
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due date quantita di merci diverse sono suscettibili di essere ottenute in cambio l'una
ddl'dtra, poco gli nuocera il non saper dare una definizione ddla parola "vaore' presa
per se stessa.

Piu che citare dtri esempi di questa specie, giovera indicare 1o schema generde
sotto cui rientrano.

Ogniquavolta una condizione, che pud essere 0 no soddisfatta da date coppie di
oggetti d'una determinata classe, € tae da godere delle seguenti due proprieta:

1) Che i due oggetti entrino Smmetricamente ndl U0 enunciato, in modo cioé che
possano essere posti I'uno in luogo ddl'dtro (senza che la relazione di
ussstere s prima essteva);

2) Che se sussista per una wppia A e B, e inoltre per un'dtra B e C, che abbia colla
primaun elemento comune, sussstapuretraA eC;

nasce senzdtro la convenienzal? di foggiare una parola, che indicherd per brevita
con X, il cui senso, pur non essendo direttamente assegnabile per mezzo duna
definizione, risulta determinato dd dgnificato che 9 dtribuisce dla frase « il tde
ogoetto ha lo stesso x del td dtro oggetto ». Diventa conveniente cioé indicare con
questa frase, 0 con dtra locuzione andoga, il faito che due dati oggetti soddisfano dla
condizione in questione.

Codl, per esempio, invece di dire che due rette sono parallele, giova dire che le due
rette hanno la stessa direzione; invece di dire che i quattro numeri a b, ¢, d, sono tdi
che gli equimultipli di a e ¢ 9 accordano nd rimanere inferiori 0 superiori 0 egudi agli
equimultipli di b e d, g dira che il primo ha col secondo lo stesso rapporto come il terzo
col quarto (Euclide), e queste convenzioni sarebbero perfettamente legittime anche se
noi non fossmo affatto in grado di rigpondere dle domande « Che cose la direzione
dunaretta? », « Che cosé il rapporto tra due numeri? ».

La convenienza di adottarle consste in cio che in td modo noi possiamo utilizzare
senzdtro, per esprimere  proposizioni O ragionamenti  riferentis  dla  rdazione
condderata, tutte le locuzioni e le regole di deduzione che abbiamo gia a disposizione
per esprimere le corrispondenti proposizioni relative dle eguaglianze propriamente
dettee. Nol possamo trattare tai relazioni come se fossero effettivamente dele
eguaglianze, perché esse godono delle stesse proprieta fondamentali.

Allo sesso modo, quando tra due oggetti duna data classe 9 pud definire una
relazione che goda delle stesse proprieta di quelle indicate ddle fras « maggiore di » «
minore di » come sarebbe per esempio, per riattaccarci a un caso gia consderato,
quello che condste nedla proprieta, che hanno i corpi di diversa temperatura, di
accrescers 0 diminuirs di volume pd solo fatto di esser podi a contatto, pud riescire
conveniente esprimere il sussgere di tade relazione, dando un senso dle fras come le
seguenti: « il corpo A ha maggior temperatura del corpo B », « la temperatura dd corpo
B e minore di qudla dd corpo A », ecc., indipendentemente affatto da quaungue senso
che potesse avere la parolatemperatura presaa se.

Cos pure, per togliere un esempio dala meccanica, ddla frase: « la massa dd corpo
A é ugude, o maggiore, 0 multipla secondo un dato numero, dela massa di un dtro
corpo B » 9 puod dare una definizione rigorosa ed esauriente senza aver dcun bisogno di
rispondere dla domanda: « Che cosée la massa dun corpo? » e tde definizione non
mancherebbe di aver senso anche s § ammettesse che la "diversta di massa' tra un
corpo e un dtro non sa connessa ad dcundtra proprieta fisca dl'infuori di quella che
consse nella costanza de rgpporti tra le accelerazioni che S comunicano quando
agiscono |'uno sull'dtro.

10. Gli esempi citati sono sufficienti anche per far vedere in qua senso, e per qua
ragione, le illusoni prodotte dalla tendenza a credere che ogni nome, che fa parte duna
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frase che ha dgnificato, debba per cio solo essere il nome di "quache cosa’, Sano Sate
talvolta vantaggiose dlaricerca scientifica

Il desderio di determinare comechessa il dgnificcto de nome in questione ha
condotto spesso a domandars se fosse possibile definire la relazione corrispondente in
modo che tae nome acquistasse senso se prima non l'aveva, e a cogruire quindi dele
ijpotes sulle condizioni da cui il verifica)s ddla rdazione sessa dipende, ipotes
suscettibili di provocare esperienze e di condurre a nuove scoperte.

Cos la presunzione che due oggetti, che sanno in una data relazione avente
proprictd  andoghe dla rdazione di uguaglianza o di rassomiglianza, devono
effettivamente rassomigliars in quache cosa, pud guidare ed ha guidato infatti in molti
cas a scoprire nuove proprieta degli oggetti in questione, e a porre in chiaro e ve ne
fossero tra queste dcune il cui comune posesso accompagni 0 determini il sussgtere
dellarelazione che s consdera

Anche quando tale scopo non poteva essere completamente raggiunto, il parlare e il
ragionare come e fose in fato raggiunto ha suggerito spesso  importanti
generdizzazioni le qudi, non odante il loro cardtere puramente verbde e formde,
hanno fornita occasone e incentivo a sodtanziai progress scientifici. S consderi per
eempio linfluenza che ha auto wullo svolges ddla geometria modena la
introduzione dd concetto di "punto al'infinito”, oppure, per prendere un esempio piu
antico da un dtro ramo ddla matematica, S osservi di quanta importanza e aa per i
progress ddl'aritmetica l'introduzione dd concetto di "numero irraziond€e', ciog in
dtre parole, la convenzione di denotare e tratare, come se fossero relazioni od
operazioni sui numeri propriamente detti (interi e frazionar), le relazioni ed operazioni
riguardanti i vari modi e process che portano a dividere la serie de numeri raziondi in
class contigue non separate da acun numero razionae.

Di andoghe introduzioni di enti fittizi, e dele vaie secie di vaitagg e di
inconvenienti a cui tde introduzione pud dar luogo, ci fornisce esempi classc la storia
ddla fisca Cos per esempio, lidea che lo dato di temperatura del corpi fosse
determinato dd loro grado di riempimento per pate di un fluido imponderabile, ddla
cui inizide ripartizione dipendesse il loro modo di comportars e di comunicars calore
guando posti acontatto fra loro, e la credenza che corpi di egua temperatura fossero in
certo modo da paragonars a vas in cui un liquido e gato versato in ta proporzione da
giungere in ambedue dlo seso livelo (Daton), ebbero gran pate ndlo spingere dle
prime esperienze e misure sulla capacita termica dele diverse sostanzel3, e nd far
presagire che la somma dei prodotti di tai capacita per le rispettive temperature s
dovesse mantenere costante quando piu corpi di diversa temperatura son posti a
contatto.

E pure ddl'opinione che questa somma misurasse redmente la quantita di un fluido
suscettibile di trasmigrare da un corpo ad un dtro, ma non di subire aumenti o
diminuzioni, che il Black fu condotto a sospettare che le variazioni, che subisce essa,
ogni quavolta tra i corpi che § comunicano cadore ve ne sono dcuni che cambiano di
dato fisco, fossero determinate in modo che ad ogni aumento o sottrazione di caore, a
cui da luogo un dato cambiamento di stato, dovessero corrispondere equivaenti aumenti
0 Sottrazioni, verificantis quando il corpo subisca il cambiamento di dato inverso,
tornando nella sua condizione primitiva

La denominazione di "cdor laente', che savi per molto tempo a designare tde
quantita di calore scomparso e cgpace di ricomparire, ¢ rimane come testimonianza
ddl'ordine di idee che guido i primi indagatori dei fatti a qudi g riferisce, e ¢ fa
riguardare come pefettamente naturde e anzi, a priori, affato legittima l'ipotes colla
quae i fisc credettero a tutta prima di poters dare ragione di ess, l'ipotes cioé che i
cambiamenti di dato fiSco dessero luogo a variazioni nella capacita termica dei corpi
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che li subiscono, dimodoché le variazioni di  temperatura corrispondenti a tdi
cambiamenti di sato fossero andoghe dle vaiazioni di livdlo dun liquido in un tubo
d cui venga a variare la sezione quando la pressone dd liquido sulle pareti raggiunga
un dato grado.

E noto di quanto aiuto e in pari tempo di quale impedimento riusci a Carnot questa
medesma andogia tra la trasmissone di cdore da un corpo a un dtro di temperatura
inferiore e il fluire dun liquido da un recipiente in un dtro in cui § trova a livdlo piu
basso. Mentre infatti questa anadlogia gli permise di rgppresentars il lavoro, a cui tde
trasmissone di cadore da luogo, come determinato soltanto ddla quantita di caore
trasmessa e ddla differenza delle due temperature, precisamente come il lavoro dun
mulino dipende dadla quantita dacqua e dd didivelo disponibile, questa stessa idea gl
impedi per lungo tempo di accorgers che a ogni produzione di lavoro in ta modo
ottenuta corrispondeva, non solo una trasmissone di calore, ma anche una scomparsa di
parte di esso, che S rende in certo modo latente appunto come nel cas considerati da
Black14.

Fu dd resto, come € noto, per mezzo di tentativi diretti a renders ragione della
differenza tra la cgpacita termica di un gas che lavori espandendos a pressione costante
e quella dun gas che § mantenga di volume cogtante, che il Mayer giunse per la prima
volta a cacolare il vdore de rapporto costante tra il calore che scompare e il lavoro a
cui da luogo.

Il Mach osserva a proposito che, a presumere la costanza di questo rapporto, il
Mayer fu spinto, piu che ddl'idea che il cadore fosse una forma di movimento,
ddla persuasione che la "quantita di cdore’ fosse quache cosa di andogo a una
sodtanza materide non suscettibile di essere annichilita o cresta dagli uomini, ma solo
di trasformars o scomparire temporaneamente, savo a ricomparire indterata quando s
ripetail processo in senso inverso.

11. Anche ndla doria dela meccanica propriamente detta troviamo numeros
esempi di process dindole analoga.

Codl, dle ricerche aulle leggi del'urto e ddla comunicazione di movimento da un
corpo ad un dtro diede grande impulso la presunzione che, se due corpi in moto,
urtando rispettivamente un terzo corpo, producono in lui, a parita di dtre condizioni,
ugudi €effdti, cioé ugudi variazioni di velocita, tali due corpi dovessero possedere
un'eguad quantitd di quache cosa che s denomino “forza viva' per diginguerla ddla
"forza mortd' rappresentata invece dala tensone o pressone che un corpo in riposo
esercitain virtu del proprio peso.

A questo quache cosa furono dtribuite da Carteso proprieta andoghe a qudle di
una sostanza materide, e in primo luogo quella di non essere soggetta ad accrescimenti
0 diminuzioni, ma solo a trasformazioni e trasmigrazioni da un corpo ad un dtro. Cio
ebbe per effetto che il problema di vautare I'ammontare di questo quache cosa,
contenuto in un corpo di dato peso e di data velocitd, divenne equivadente dla seguente
questione:

Determinare una ta funzione dd peso e della velocita, che abbia la proprieta che la
somma dei suoi vaori in corrispondenza a due o piu corpi urtanti mantenga lo stesso
valore prima e dopo I'urto.

L'idea, abbracciata prima da Cartesio, che la funzione godente di tae proprieta fosse
il prodotto della massa per la velocita (che egli chiamo quantita di moto, per la sessa
ragione come, nel caso gia vido indietro, il prodotto della capacita termica per la
temperatura fu chiamato quantita di cadore), o condusse a conclusoni non conformi
dl'experienza, pd fato appunto che egli, consderando tae prodotto come
rappresentante una sostanza, non ne poteva contemplare che il valore assoluto, e doveva
rifivtars ad ammettere che la scomparsa duna quantita di moto potesse venir
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compensata ddla comparsa di un'equivdente quantita di diverso segno. Ai SUoi
infruttuod tentativi di superare questa difficolta 9 riattaccano le ricerche di Huyghens,
il quae giunse findmente a provare come essa veramente un modo di vautare la forza
viva per il quae s verifica completamente la proprieta intuita da Carteso, e che td
modo consste nel prendere in consderazione non i prodotti delle velocita per le masse
rigpettive, mabensi i prodotti di queste per i quadrati delle velocita

Il fatto che ogni variazione dd vaore ddla somma di tai prodotti, per i corpi di un
ssema, € costantemente accompagnata da una proporzionae variazione di undtra
funzione il cui vadore dipende solo ddla poszione occupata da corpi dess e
ddlintengta e direzione dedle forze a cui N0 assoggettati, 9§ enuncia ancora
adesso con una frase atta a suggerire il conservard di "quache cosa’. Non cé invero
nessuna ragione per chiamare con uno sesso nome (energia) due cose tanto different
quanto sono quelle indicate rispettivamente dal vaore ddle due funzioni a cui sopra ho
dluso (cioé la forza viva e il potenziade), se non questa di poter esprimere il fatto, che la
somma loro rimane codante, con una locuzione andoga a qudla che s impiegherebbe
e s trattasse duna sostanza che, pur assumendo diverse forme, rimanese di quantita
invariabile

E evidente che quaunaue dtra relazione tra fenomeni naurdi, che sia suscettibile di
essre formulata come il manteners codante ddla somma di due o piu funzioni
contenenti ciascuna uno specide gruppo di parametri, puo, collo stesso artificio verbae,
venir presentata come una legge di consarvazione di "qualche cosd'. La sola cosa
importante, in ogni caso, € il sussgstere duna relazione fissa tra | parametri suddetti,
qualunque da ddtronde il modo con cui S crede opportuno esprimere la permanenza
dellarelazione essa

12. Le condderazioni fin qui svolte e i fatti addotti per illustrarle ed gppoggiarle,
sebbene non badino a dare unlidea da molteplicc modi nei qudi il linguaggio puo,
anche a nodra insgputa, contribuire a suggerirci andogie e provarc quindi a
immaginare ipotes e codruire egperienze, mi sembrano tuttavia sufficienti per far
riconoscere come in cid appunto consda la causa principde ddlinfluenza che ha
sempre esercitato ed esercita, sui progress d'una teoria scientifica, il solo fatto che essa
Sa espressa sotto una forma piuttostoché sotto un'dtra.

E il diverso grado di suggestivita che pud competere ai vari modi di rappresentare e
di formulare una stessa teorig, e la diversa direzione verso la quae da ciascuno di
possamo essere spinti a generalizzare, a dedurre, a paragonare, a sperimentare, che fa si
che l'invenzione di nuovi modi di formulare e desprimere cio che gia S conosce Sa da
riguardare tavolta come un contributo non meno importante, dl'avanzamento dele
stienze, di quanto non da l'acquisto di nuove cognizioni di fatto o la scoperta di nuove
legg.

Ed e pe la dessa ragione che spese volte gravissmi ostacoli d progresso dele
conoscenze sono stati opposti dd fatto che le cognizioni gia acquistate su un dato
soggetto furono prematuramente schematizzate e rgppresentate in modo da pregiudicare
i risultati di ulteriori indagini, 0 da creare prevenzioni ate a spingere queste su fase
tracce e a impedire che una dose sufficiente di attenzione fosse rivolta nella direzione
opportuna.

Queste azioni dovute d linguaggio sono tanto piu meritevoli di esser tenute in vida
inquantoché la maggior pate di ese 9 esercita in ceto modo automaticamentel5 e
senza il minimo intervento della nogtra coscienza e volontas Cosi avwviene spesso che
ragionamenti 0 conclusioni, di cui noi averttiremmo subito la precarieta o0 provvisorieta
s fossmo chiaramente consci delle andogie vaghe e supeficidi su cui 9 gopoggiano,
acquistano invece aspetto di verita evidenti e indiscutibili pe solo fatto che I'intervento
del linguaggio ci nascondeil loro reale fondamento.

27



Il linguaggio tecnico scientifico non meno dd linguaggio volgare € pieno di fras ed
esoressoni  metaforiche che, pure avendo cessato, ped lungo uso, di richiamare
limmagine che suggerivano originariamente, non hanno perduta la cgpacita di indurci
ad atribuire a faiti che esse descrivono tutte le proprieta ddlimmagine a cui esse 9
riferiscono.

Lo stesso cadtere poetico ed immaginoso che ¢ impressona nel linguaggi molto
differenti da nogro (per esempio ne linguaggi orientali), noi 1o riconosceremmo nel
nogro pure, e in qudli ad affini, s una lunga &bitudine non c avese (in
conformita a una legge pscologica ben nota a cultori ddla filologia comparata) mess
in grado di giovarcd ddle immagini a cui il nodro linguaggio ricorre e ddle metafore
che contiene, senza riconoscerle come tdli.

Al contrario di quel personaggio di Moliere che s dupiva di aver sempre parlato in
prosa senza sgperlo, noi ¢ dovremmo supire di parlare continuamente in poesa senza
accorgercene.

Né questo ¢i nuoce, come non nuoce dl'andista, che indaga le proprieta delle
funzioni, l'adoperar frad che dludono o sono desunte dalla loro rappresentazione
geometrica, e come non nuoce d geometra parlare di spazi a n dimensioni, o di punti
comuni acurve che non sincontrano.

Lebniz ha notato a ragione come pefino la terminologia degli scoladtici, che passa
per essre tipicamente arida e il piu posshile sfrondata da ogni lenocinio retorico, e
dala quae come é noto abbiamo erediteto la maggior parte dei termini tecnici astratti
riferentis  dle operazioni intdlettudi e a concetti fondamentai ddla scienza, €
interamente improntata dle piu grosolane andogie tra i fenomeni mentdi e qudli dd
mondo fisico.

S rifletta, per esempio, dl'importanza che assumono in vocaboli come i
Sseguenti: impressio, dependere, emanare, influere, inhaerere, fundamentum, infundere,
transmittere, ecc., a quai tutti l'avere assunto un nuovo senso adratto non impedisce
affatto di suggerire al'occasone idee che s riferiscono solo d loro senso concreto e
materide, e di provocare 0 dar forza persuasiva a ragionamenti che, indipendentemente
da questa loro primitivainterpretazione, non avrebbero forza o plausibilita dcunals.

E tanta € la potenza delle parole e del fascino che esse esercitano sulla mente degli
uomini, non exus i filoxofi e gli sdenziati, che in virtu di esse piu duna teoria morta
e sepolta da secoli pud continuare ad essere adoperata inconsciamente in appoggio di
dcuna ddle sue piu remote conseguenze, e trovars nd caso di quel cavdiere di cui
canto il poeta

Il poverin, che non se n'‘era accorto,
Andava combattendo ed era morto.

13. Cio che ho detto sn qui € certamente ben lungi da codituire un'enumerazione
completa delle varie forme sotto le quai § manifesta I'inconscia schiavitl del pensiero
dla paola ne vai campi dattivita intdlettuale. Mi lusingo per0 che possa bastare per
far comprendere quanto sa lontana dal vero la credenza che, per sottrars a tade
servaggio, badti la semplice volonta di emanciparsene.

Non v'é forse dcundtra cadterigica mentde che dia luogo a tante differenze e
gradazioni tra uomini, dinteletto sano, quanto la maggiore 0o minore suscettibilita a
cadere vittima ddle ingdie che il linguaggio ¢ tende. Il che tuttavia non impedisce che
tde atitudine e suscettibilita Sano estremamente soggette a subire dterazioni e
modificazioni a seconda ddla disciplina intdlettude a cui ciascun individuo venga ad
essere sottoposto.

Che lo dudio ddle scienze fische e matematiche codlituisca uno dei migliori mezzi
per educare e fortificare la mente a tae riguardo, € opinione antica, tanto antica
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forse quanto lidituzione di scuole in cui | rudimenti de piu antichi rami di tdi scienze
(come la geometria e I'astronomia) venivano insegnati a giovani destinati a professoni
liberdi. Sull'efficacia invece che, per questo esso scopo, € da atribuird a
un'esposizione dottrindle direttamente rivolta a descrivere, classficare ed andizzare le
diverse specie di illusoni verbdi che tendono a infettare ciascuna singola forma di
ragionamento o dargomentazione, le opinioni sono di gran lunga piu discordi.

V'e anzi su questo soggetto un contrasto notevole tra le idee che dominavano ndle
scuole filosofiche ddl'antica Grecia e qudle che prevagono fra gli scienziai ed
educatori moderni. Mentre cioé questi propendono a negare quas del tutto ogni
efficacia e prdicita a quadad tretazione teorica rivolta dl'esame e dl'andis de vari
process di ragionamento e dla caratterizzazione delle corrispondenti cause derrore, |
Greci davano invece, nd loro piano deducazione intellettude, un'estrema importanza a
questo ramo dinsegnamento. EsS eano fermamente persuas che tanto l'ate
dingannare colle parole, come quela di non lascias inganare da esse, erano
suscettibili di essere apprese come d agpprende l'aritmetica o la geometria 0 quaunque
dtra scienza, e che una trattazione teorica ata a servire loro di base era un eemento
indispensabile ddll'educazione intdllettuae di qualungue persona colta.

Dédlo spirito e dela forma con cui tde inssgnamento era impartito ¢i danno unidea i
preziod scritti dArigotele, Topica e Sophidici denchi, | soli superdtiti duna numerosa
schiera di "manudi” dedicati dlo stesso scopo, e di cui pur troppo solo i titoli sono
giunti fino anaoi 18.

Il tempo e l'indole ddla presente lettura non mi concede di trattenermi come vorrel a
mettere in luce dcuni tratti caratteristici dello sviluppo ddla cultura contemporanea, che
mi sembrano giudificare un nuovo esame ddla controversa sopraindicata, e tendere a
far abbracciare su vedute piu conformi a quelle de filosofi greci che non a
quelle che la scienza moderna ha ricevuto in retaggio dai pensatori del secolo passato.

Mi accontenterd di enumerare i principdi tra tdi trati, e tra questi anztutto il
sorgere e l'imponente sviluppo che ha preso né nostro secolo la nuova scienza de
linguaggio, la filologia comparata, e la tendenza che 9 viene ora manifestando in
ad asorgere, ddle quedtioni puramente fonetiche e rddive dle trasformazioni del
suoni, a qudle che riguardano invece la druttura intima dd linguaggio e i fenomeni che
presentail sUo successivo adattamento adle molteplici sue funzioni19.

Lo dudio dele leggi che regolano la variazione di Sgnificato ddle parole e dele
flessoni, per dedgnare il qude il Bréd ha coniaio recentemente un nuovo nome la
Sémantique, atrae sempre pit imperiosamente |'attenzione dei glottologi.

Ne abbiamo una tedimonianza qui nela nostra Universta e in una recente
pubblicazione dd nosro professor Domenico Pezzi, inserita ndle Memorie
del'’Accademia delle Scienze di Torino, cal titolo: Saggio di un indice Sstematico per lo
studio della espressione metaforicadi concetti psicologici.

Mi Sa permesso notare, per incidente, come il riconoscimento delimportanza
educativa di questo nuovo ramo di indagine scientifica non dovrebbe essere senza
influenza ne determinare l'esto finde ddla discussone che e ora impegnata tra gli
awesai  ddlinsegnamento ddle lingue dassche ne lice e queli che vorrebbero
invece che tde insegnamento venisse impatito in modo da dare effettivamente i frutti
che possono giudtificare il suo mantenimento e la sua espansone0.

Nedla dessa direzione agisce pure, a quanto mi sembra, il sempre maggior
incremento che vanno prendendo gli sudi reldivi dla doria ddle scienze e ddla
cultura, da qudi risulta sempre piu evidente la dretta connessone pscologica e
genedogica tra le credenze in cui conddette la scienza de templ passati e le credenze
in cui consste la scienza ded nostro tempo.
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Noi diventiamo sempre maggiormente consci dela sopravvivenza in noi delle stesse
caue e ddle sesse tendenze mentdi che hanno condotto in dtri tempi dl'accettazione
di opinioni che noi ora riputiamo puerili 0 strane, e andiamo sempre piu riconoscendo
l'azione di queste stesse tendenze nedla formazione delle idee nodre e di quelle che
dominano intorno a noi.

Il qudificare i 9gemi filosoficd e le imperfette codruzioni scientifiche da secoli
trascors come ddle aberazioni intdlettudi, come modruosta o scherzi di naturg,
sarebbe ora tanto ridicolo come se un geologo prendesse sul serio l'idea espressa da
Voltare, che le traccie di conchiglie che 9 riscontrano in acune rocce dpine Sano
dovute a passaggio del pelegrini che tornavano dd viaggio di Terrasanta

A completare I'enumerazione dele circostanze che cospirano a far ridonare dla
cultura dorica e filosofica una piu larga pate ndla educazione intdlettude dei giovani
che s dedicano dlo studio delle scienze dovrei ancora citare I'impulso che e gtato deto,
in quedi anni, dle ricarche allle facoltd mentdi ddlidituzione de laboratori di
pscologia speimentde, tanto fiorenti nelle universta americane, e, last not leadt, il
recente sviluppo dellalogica matematica

Ma e tempo di conchiudere, e conchiudo augurandomi che l'azione di queste
molteplici  influenze vaga col tempo a modficare, dmeno in pate, I'dtitudine di
disoregio e di indifferenza che da noi la maggior pate dedi uomini di stenza assume
verso gli dudi filosofic, ne qudi non vedono che una collezione di infeconde e
vane logomachie.

Sa pure permesso a loro di citare la celebre frase di quel gran scienziato e filosofo
che fu il Pascd, che "se moquer de la philosophie cest vrament philosopher”, ma da
anche permesso a noi di osservare che, fra tutte le specie di filosofia, quella che € piu
meritevole "que I'on sen moque’ e qudla che consste nel credere che l'accumulars
ddle cognizioni di generaziore in generazione dia motivo sufficiente a ciascuna di
queste di riteners intellettudmente superiore a tutte le precedenti, che i grandi intelletti
del passato abbiano parlato e scritto solo per i loro contemporanel, e che noi non
abbiamo piu nulla da imparare dalo studio delle loro opere per cid solo che, su molte
"questioni di fatto", opinarono meno rettamente di noi ed ignorarono molte cose che
oranon é permesso di ignorare neppure ad un dlievo di ginnasio o di scuolatecnica

Note

1 "Ou moénon dd tdethes eipein dla ka to aition tol pselidous. Tolto gar
sumbdleta pros ten pigin. Hotan gar ellogon phané to dia ti phainetai dethés, ouk 0
dethes, piseliein poiel t6 dethel mdlon." Aritotele, Eth. Nicom., lib. vii, cap. 14.

«Bisogna dire non solo il vero, ma anche la causa dd fdso, poiché cio contribuisce
dla persuasione: infatti quando s da ragione dd perché sembri vero quacosa che non lo
& cio facredere di piu ndlaveritax [tr.d.c.]

2 "Denn der specidlge Begriff i schon beinahe das Individuum, dso beinahe red,;
und der dlgemeinge Begriff, z.B. das San (di. der Infinitiv der Copula), beinahe nichts
ds en Wort. Daher auch snd Philosophische Systeme, die sch innerhab solcher sehr
dligemienen Begriffe hdten, ohne auf das Rede herabzukommen, beinahe blosser
Wortkram." Schopenauer, Die Welt ds Wille und Vorgelung, val. ii, cap. 6.

«Poiché il concetto piu specifico € gia quas lindividuo, e quindi quas rede e il
concetto piu universae, per es. I'Essere (cioe l'infinito della copuld), quas non e che una
paoa Peco anche que gSgemi filosofici che d femano ndl'ambito di  gffati
concefti assa generdi senza venir giu d rede, son quas mere danfrusaglie verbdi
(filastrocche)». [tr. F. Rossi-Landi]
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3 Le diverse coppie di termini tecnici, successivamente adoperati per designare
rigpettivamente queste due specie di proposizioni, rispecchiano in modo caratteristico le
variazioni di opinione sulla loro rdativa importanza La dessa diginzione, che dli
scoledici dabilivano tra le proposizioni «essenzidi» e le proposizioni «accidentdi»,
ricompare in Locke come una didinzione tra le proposzioni «futili» (trifling) e le
proposizioni «redi», e in Kant come una distinzione tra le proposzioni «anditiche» e le
proposizioni «sntetiche».

4 Metephysica, lib. xiii, cap. 4: "dlo gar edtin a tis an gpodoie Sokréatel dikaios, tous
t'epaktikous légous kai tO0 horizestha kathdlou". Cfr. inoltre ibid., lib. i, cap. 6:
"Sokratous, t0 kathdlou zetolintos kai peri horismbn epistésantos prétou ten didnoian”.

«Infatti, sono due le cose che a ragione § possono attribuire a Socrate il
ragionamento induttivo e la definizone generde.

«Socrate ricercava il generde e per primo aveva rivolto latenzione dla
definizione». [tr.d.c.]

5 Cfr. Wdby, Sense, Meaning, and Interpretation, in «Mind» (gprile 1896), p. 194.
Nella prima parte ddd medesmo articolo, Lady Welby osservaassal opportunamente:

«hat it is through the very indinct which prompts even the mogt futile "verbd"
dispute, that language has gained that degree of efficiency which it dready possesses».

«E proprio per mezzo di que liginto che provoca anche la pit futile disputa
"verba€', che il linguaggio ha acquisto quel grado di efficacia che gia possede».
[tr.d.c]

6 Marescidlo di Francia che combatté sotto Francesco | a Pavia Di lui S canta,
nella nota canzone, tra l'dtro:

[l mourut le vendredi / Le dernier jour de son &ge. / Sil fat mort le samedi, / I et
vécu d'avantage.

«Mori di venerdi / I'ultimo giorno della sua eta. / Se fosse morto di sabato, / sarebbe
vissuto di pitw. [tr. F. Ross-Landi]

Non e forse esagerare il dire che I'80% delle proposizioni che figurano in un tratto
ordinario di filosofia o di scenza dd diritto rientra in quedta clase di verita
inconfutabili, la cui importanza pratica e didattica non &, del resto, sempre trascurabile.

7 Un importante contributo a questo ordine di indagini € stato recentemente portato
da prof. Gyula Pikler del'Univerdta di Budapest nd suo scritto: The Psychology of the
Bdief in objective Exigence (Londra, Williams and Norgate, 1890). Delo stesso
soggetto tratta il Jaures (il noto deputato sociaista) ne suo opuscolo: La rédité du
monde sengble. Vedi un curioso pensero di Pasca su questo argomento: Pensées art.
XX, 13 (Paris, Garnier, p. 248).

8 Come osserva giustamente il Bolzmann (Uber die Methoden der theoretischen
Physk in Dick, Catdog math. und math.-phys. Moddle, Apparate und Instrumente,
Mnchen, 1892, pp. 87-98):

"Hangt ja sogar von Definition der Exisenz ab, was exidirt”. [Anzi cio che esste
dipende dalla definizioane di esstenza). [tr.d.c]

E pure da consultare in proposito la memoria recentemente presentata dal medesimo
autore dl'Accademia ddle Scienze di Vienna col titolo: Uber die Frage nach der
objectiven Existenz der Vorgange in der unbelebten Natur (1898).

9 Una succinta e chiara trattazione di questo argomento s trova ndll'opera dd prof.
Angelo Brofferio, Le specie ddl'esperienza (cap. V), opera che, sebbene onorata d'un
premio del’Accademia dei Lincei (1884), non mi sembra essr data abbastabza
gpprezzatadal pubblico itdiano. Contribui a cio forse I'immatura morte del suo autore.

10 Di una tendenza a reagire contro questa pusilianimita intellettuale s manifestano
ora tracce in piu  duna direzione. Nd campo filosofico mi € grato citare, come un
exampio carateridico,il recente volume dd Guaedela, Saggi sulla  teoria ddla
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conoscenza (Paermo, Sandron, 1898), opera per molti riguardi notevole e degna di
esre segndata dl'dtenzione del cultori di studi filosofici. Di ho avuto occasione
di occuparmi, nel «Nuovo Risorgimento» (fascicolo di settembre-ottobre 1898).

11 Per es. dal Poincaré nella prefazione d suo trattato d'ottica e d'eettricita

12 Vedas in proposto il Manude di logica matemdtica del prof. Burdi-Forti
(Milano, Hoepli, 1893) nd capitolo dedicato dle varie specie di definizioni.

13 Ne e prova il fatto che d parti dd supporre che la capacita termica fosse
proporzionale a volume. Un erore tecnico fu commesso inizidmente anche per la
massa, la qude pure fu (dd Benedetti, e anche da Gdileo nd suoi scritti giovanili)
ritenuta esser uguale per corpi di ugua volume, anche quando fossero di diverso peso
specifico.

14 Un esampio andogo ddla cativa influenza ddla metafora materididica,
provocata da un equivoco verbde, ci e offerto dala cosidetta teoria del vaore di Mrx
(cfr. Kautsky, Il socialismo, cap. I, Torino, Bocca, 1898).

15 «Not even those, who know the ambiguity of a term, are dways proof againg the
confuson which it tends to generate». G. C. Lewis, Use and abuse of politicd terms.
Cfr. Wdby, Grains of sense (London, Dent, 1897), p. 9.

«Persno coloro che sono consgpevoli dell'ambiguita di un termine non sempre sono
a riparo dalle confusoni che essatende a generare». [tr.d.c]

16 S aggiunga il caraterisico abuso delle preposizioni implicanti relazioni spazidi
(sub, super, inter, extra, trans). E notevole in proposito un'osservazione di J. Stuart Mill
(Examination of Sir William Hamilton's Philosopy, cap. XX):

«f there is a recommendation | would inculcate on every one who commences the
sudy of philosophy, it is to be dways sure what he means by his paticles. A large
portion of dl tha perplexes and confuses metaphysica thought came from a vague use
of those small words».

«Se c'é una raccomandazione che inculcherel in chiunque intrgprende lo sudio della
filosofia, € quella di essere sempre sicuro di cio che intende con le particdle che usa
Gran parte di cio che rende intricato e confuso il pendero metafisico € dato originato da
un uso vago di quelle parolettex. [tr.d.c.]

17 Linfluenza dele impefezioni dd linguaggio sulla formazione de miti e dele
leggende ha cominciato solo da poco ad éttrarre I'attenzione de filologi e de folkloristi.
In una gran pate di quele credenze dei popoli primitivi, che 9 aitribuivano a una
pretesa tendenza dla «personificazione» del fenomeni naturdi, S propende ora a non
vedere che degli effetti di successve interpretazioni letterdi di espressoni metaforiche
0 smboliche, originariamente dovute dla poverta dd linguaggio.

18 E sommamente da deplorare la perdita di uno scritto dEuclide, portante il titolo
d Pseudaia (La fdlacie), nd qude erano raccolti e dasdficati i principdi tipi di
sofigmi e di ragionamenti illegittimi che avevano, 0 avevano avuto, corso tra i geometri
suoi contemporangl o predecessori. Un pregevole libro moderno di questo genere € il
Budget of Paradoxes (Lavaligiade paradoss) di A. de Morgan.

19 Non voglio omettere di citare a questo proposito la recente opera dd prof.
Jespersen  ddl'Universita di Copenaghen, Progress in Language (Il progresso nd
linguaggio), London, 1897.

18 Ceati argomenti di indole utilitaria, che i primi adducono Spesso, ricordano
['utilitarismo di quel mandarini che 9 opponevano dlintroduzione ddle ferrovie nd
Celeste Impero, dicendo che ese sottraevano troppo lunghe liste di terreno
dl'agricoltura
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